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ОИСТОРИЧЕСКАЯ ЖИЗНЬ 


ЧЕЛОВЪЧЕСТВА. 


ПЕРЕВОДЪ СЪ НЪВМЕЦКАГО, 


подль редакцієй м. НІ. Жарузина: 


(Отдёльный оттискь изъ Всемірной исторіи Г. Ф. Гельмольта). 


Ціна 60 к. 


еб: 


МОСКВА, 
Изданіс магазина „КНИЖНОЕ дало», 


моховая, ав. 


РАНЪЕ ВЫШЕДШІЯ 
ИЗДАНІЯ МАГАЗИНА 


ЕНИЖНОЕ дьло" 
_ (СВ. Лихдъ и Э. Райкова). 


Абрамовекій, Э. Психологические факторы соціологій и историческій ма- 
терализмъ. Ц. 50 к. Е й 
„Азія“. Иллюстрированный географическій сборникь, составленный гео- 
графами С. Григорьевымъ, А. Круберомь, С. Чефрановымъ и А. Барко- 
вымъ. М., 1900 г. Ц. 2. р. Уч. К. М. Н. Пр. допущень въ биб. сред. 
учеб. завед. : 
„Америка“. Иллюстрированный географическій сборникт, составленньй 
тфми же авторами. М., 1901 т. Ц. 2 р. 25 к. ` 
Андерсон», Р. Йсторія вымершихъ цивилизацій Востока. Сь рисунками и 
картами. М., 98. Ц. 50 к. 
Бертилльонъ, Ж. Пріемы собирания и разработки статистическихь свфдбній. 
Переписи населенія. Перев. Н. ©. Джунковскаго, со вступительной 
статьей проф. А. Ө. Фортунатова: „О научной обработқЪ статистиче- 
скихь матеріаловь". П. т р. 50 к. с 
Богучарокій, В. Я. ЛЪятень трехь революцій (Маркизъ Лафайеть). Съ 
портретом. Ш. І. р. 
Буасье, Г. Госпожа де-Севинье. Историқо-біографическій очеркъ. Сь 
портретом г-жи де-Севинье. М., 1900. Ц. бо к. 
Варбъ, Е. Сельско- хозяйственн. наемные рабоче въ жизни и законода- 
тельствЪ. Ц. гр. 50 к. 
Веригинъ, Н. Г. Г. Песталоцци. Краткій біогр. оч. Съ портр. Изд. 2-е, 
исправленное. Сь портретомъ и 3 чертежами. Ц 40. к. 
_Визнеръ, Юл. Физіологія растеній. Съ предислов. проф. К. А. Тимирязева. · 
Съ то рис. въ текст, М., 1900. Ц; г р. 20 к. 
Волкова, Е. Ө. Аравія и Магометь. Исторический очеркъ. М., 1901 г. Ц. 40 К. 
Гиддингсь, Ф. Г. Основы сошологіи. 2-е изд. М., 98 г. Ц. тр.  : 
Грантъ-Алленъ. Жизнь растеній. Попул. бесфды. Съ уг рис. Ц. 60 к. 
Гроссе, 9. Формы семьи и формы хозяйства. Ц. т р. 
Демоленъ, Э. Новое воспитание. ЦП. 80 к, 
(Дживелеговь, А. К. Городская община въ средше вка. М., 1901. Ц. 50 к. 
Дрейфусь, К. Міровая и сошальная зволюція. Ц. г р. 50 к: 
Дюкло, Е. Защита отъ болізней. 1898 г. Ц: 15 к. 
Зиммель, Г. Проблемы философій исторін. Ц. 60 к. 
Терингъ, Р. Борьба за право. Пер. С. И. Ершова. Ц. 30 к. 
Каблуковъ, Н. А. Обь условіяхь развитія крестьянскаго хозяйства въ 
Росси. Ц. тр. 75 к. 
Кардо-Сысоева, Н. Е. Три разсказа для дітей. Съ рис. Ц. 85 к. Въ 
папкф ц. т р. 
Кейра, Ф: Воспитаніе характера (оттискъ изъ кн. Фулльс: , Гемпераменть 
и характерь"). Ц. то к. 
Клоддъ, 9. Первобытный челонфкь. Съ 87 рис. М., 1898 г. Ц. 50 к. 
Крымск, А. Мусульманство и его будущность, Ц. 75 Г 
‚ Ланге. Эмоши (психо-физіологическій очеркъ). Ц Е Т = 
’ Чедантекъ, Ф. Живое вещество. Съ ; о 
2 . С двумя статьями его „Жизнь и 
смерть“ и 6-ю чертежами. П. 75 к. 2 


Проф. д-ра Г. Ранке. 
ТУ. Донеторичевкая жизнь челов®чеетва. 


І. ДревнЪйшій, или палеолитическій пер1одъ истори культуры 
человчества. 


А. Дилювіальная зпоха и ея фауна. 


Всемрная исторія есть исторія человБческаго духа. 

ДревяЪйшіе документы, дающіе свЪд%нія о ней, зарыты въ самомъ гран- 

діозномъ и самомъ обширномь историческомъ архив: въ геологическихъ пла- 
стахъ нашей планеты. Естествознаніе научилось читать эти пожелтЬлыя, измя- 
тыя, нерідко порванныя страницы, говорящія о томъ, что земля была засе- 
лена живыми существами. Какъ ни великъ и полонъ въ частностяхъ истори- 
ческій матеріалъ, добытый палеонтологіей, однако, въ дЪйствительности до 
сихъ поръ удалось перелистовать только небольшую часть этой міровой книги, 
и, въ сравненіи со всей задачей, эти главы, уже точно изученныя, кажутся 
только отрывками. ТБ мБота этой книги, которыя касаются челов ческаго 
рода, малочисленны и допускають различныя толкованія; только послёдея 
страницы и говорять о немъ. 

ДревнЪйше и притомъ твердо констатированные въ настоящее время 
слды пребыванія человка на земномъ шаръ мы`встрфчаемъ въ пластахъ ди- 
лювіальной эпохи, и лишь менфе вБка тому назадъ удалось найти безспорныя = а 
палеонтологическія доказательства существованія ,дилювіальнаго человЪка“ 5 

До половины ХІХ-го столБтія наука, считала вполи5 достовърнымъ фактъ, 
что слфдовъ человъка нельзя найти въ древнійшихь геологическихь пластахъ; 
по господствовавшему въ то время воззрЂнію, остатки людей находятся только 
въ позднъйшемъ геологическомъ пластб--вь наносныхъ слоях, въ аллювій. 
` Поэтому присутствів въ пласті ископаемыхъ костей человзка считалось вЪр- 
нымъ признакомъ, что данный геологический пласть принадлежить къ современ- 
ному геологическому періоду, подобно тому хакъ кости мамонта и пещернаго || 
медвібдя считаются признакомъ для опредъленія дилювіальныхъ пластов». Если, М 
слБдовательно, въ какомъ - нибудь пластЬ находили слды. человіка, то. это — 


уже считалось естественно-научнымъ' доказательствомь того, что 0: ный 
У А се Я клени У о. 5 06, 5 5 ї 7 У ү я о" р ЖЕ: 
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-«пласть должень быть причисленъ къ поздинвйшей формацій, къ той самой, 
которая еще и въ настоящее время образуется и преобразовывается на на- 
ших» глазахъ. 5 

Ученів Кювье принималось какь догма: признавали, что человЪкъ при- 
надлежить къ аллювіальной зпохб, и въ то же время утверждали, что онъ 
не могь существовать ни вт одной древнЪйшей геологической эпохБ—а слБлдо- 
вательно, и въ ближайшей къ аллювію эпохЪ диліовіальной. Начало и конецъ 
каждой геологической эпохи отмЪчены будто бы великими переворотами, которые 
прерывали образованіе пластовь въ земной кор. Нерідко главною причиною 
этихъ переворотовъ были вулкалическія пзверженія, но въ большинетвЪ случа- 
евъ измЪненія въ распредъленіи суши и воды. Эти перевороты, которыми обу- 
словливались будто бы указанныя измЬненія, Кловье разоматриваль, кають велике 
перевороты на всемъ земномъ шарі, какъ крушене всего существующаго —при 
чемъ должны были погибать и всЪ живыя существа, принадлежащія къ данной 
эпохЪ. Казалось невозможнымъ, чтобы живое существо среди этой гипотетической 
борьбы стихій могло перейти отъ древнЪйшей эпохи къ позднйшей; животныя 
и растенія новой эпохи должны были являться результатомъ новаго акта тво- 
ренія. Это общее положеніе примфнялось и къ человЪку; по мибнію Кювье, 
человБкъ появился только въ аллювіальную эпоху. Отчасти подъ вліяніемъ 
библейскихъ сказаній о твореніи, повбствующихь такъ же, какъ и преданія 
многочисленныхь народовъ, о великомъ потопЬ въ началЬ нашей эпохи, стали 
называль предшествовавшій послфдней, плейстоценовый період» образован я 
земли—дилювіемъ. Въ его слояхъ неоднократно пытались найти слБды вліянія 
большихъ водныхъ массъ; но видЪть этотъ переворотъ не могло быть удЪломъ 
человЪка: учеше о катастрофахъ не допускало, чтобы человЪкъ могь быть 
„свидфтелемъь потопа“ (вото ЧЙауй бе5бі5). 

Туть-то выступаетъ современное изслЬдованіе первобытной истори, или 
палеонтолоия человЪчества, примыкающая къ ученію о геологическихъ эпохахъ, 
кореннымъ образомъ переработанному Ляйэлемъ и его школой. 

Безь сомн%нія, перевороты на земномъ шар, имфвице значене мЪстныхъ 
явленій, проводившихъ границь между отдфльными эпохами, бывали настолько 
грандіознь, что дБлаютъ понятнымъ воззрінія старой школы. Но въ общемъ, 
между отдльными эпохами не было рЪзкихъ перерывовъ. Все говорить 
за то, ЧТО и въ боле древнія эпохи перемфны на поверхности земли" совер- 
°шались въ общихь чертахь тфмъ же путемъ, какимъ они совершаются въ 
‚ настоящее время на нашихъ глазахъ. ДЪйствія вулканическихъ силь, опуска- 
нів и поднятіе материковь и острововъ и вызываемое ими измЬненіе въ рас- 
предівленій суши и воды, вторженіе моря въ сушу, его разрушительная работа | 
у береговъ, образоваше дельть и разливы рік, вліяніе глетчеровъ и водопа- 
довь въ горахъ и т. п.—вся эта работа, видоизмБняющая поверхность земли, 
‚ совершается то быстрЂе, то медленнзе. Въ принципф, слои древнЬйшихъ 
эпохь образовывались такъ же, какъ и позднійшів аллювіальныя отложенія; 
® ИХЬ толщина, достигающая ніоколькихь миль, и ихъ мощь свидЪтельствуютъ 

т о гонар Бвозалныхъ катастрофъ, а только о продолжительности времени, 
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которое было потребно для образованія такихъ громадныхь массь. Во веБ 
эпохи истори земли, если сравнивать ихъ съ нашимъ временемъ, причиною 
постепеннаго преобразованя земли были не внезапные всеобщее перевороты, 
происходившие съ необычайной силой, —а, хорошо знакомыя изъ окружающаго 


насъ міра, лишь кажущіяся мелкими, медленно ·дЪйствующія причины, въ од- : 


номъ м5БстБ производящія разрушеніе, а въ другомъ созидающія при по- 
мощи добытаго при этомъ разрушеніи матеріала. Всеобщая гибель животныхъ 
и растеній въ конц каждой эпохи и нарожденів ихъ вновь въ начал по- 
сльдующей эпохи —при новыхъ воззрБніяхъ на геологическіе процессы‘ не со- 
ставляютъ уже постулата науки. Живыя существа древнЪйшихъ эпохъ лишь 
предки живущихт въ настоящее время, и цфпь, повидимому, нигхЪ не преры- 
вается. Поэтому и предковъ человЪческаго рода слБдовало искать въ слояхъ 
боле древнихъ геологическихъ эпохъ. 

Среди причинъ, вызывавшихъ изм%ненія въ фауні и флорб въ различные 
періоды истори земли, съ особенной ясностью и точностью доказано вліянів 
измБненй въ климатЪ. Въ тоть древнЪйшій періодь, когда образовывалась ка- 
менноугольная формація, климать въ различныхъ частяхъ свЪта былъ относи- 
тельно равномрнымъ, сырымъ и теплымъ, мало различавшимся по поясамъ; 
объ этомъ свидфтельствуютъ гигантскія массы растительности, о существаваніи 
которой заставляетъ предполагать образован!е многихъ угольныхъ пластовъ, 
которые повсемЪстно заключаютъ въ себЪ остатки роскошной криптогамной 
флоры. Въ Гренландій въ пластахъ, принадлежащихь къ мБловому періоду, и 
еще въ отложеніяхъ третичной эпохи, непосредственно предшествовавшихъ 
эпохБ дилювіальной, находятся остатки высшихъ двудольныхъ растеній тропи- 
ческаго характера; точно такъ же существованіе палеозойныхъ коралловыхъ 
рифовь въ высокихъ. широтахъ свидЪтельствуетъ, что въ то время темпера- 
тура морской воды въ тБхъ мботностяхь была выше, что на крайнемъ сбверб 
въ то время климать былъ тропическимъ, что составляєть різкій контрастъ 
сь современнымъ ледяньмь покровомъ его суши и ледяными горами его мо- 
рей. Въ Средней ЕвропЪ климатическія условія также, вЪроятно, мало отла- 
чались отъ сБвернаго климата. Въ среднюю третичную эпоху въ Швейцарій 
росли пальмы, и еще въ конц третичной эпохи, во время постепеннаго 


перехода ея къ дилювіальної, средне - европейсый климать быль теплбе, | 


чімь теперь; онъ соотвітотвоваль приблизительно современному климату ©Ъ- 


верной Итали и ея защищеннаго западнаго побережья Ривьеры; тамъ суще- | 


«твовала богатая, отчасти вічно зеленая флора, и жили животныя, соотвЪт- 
ствующія такому мягкому климату. Точно такъ же въ древивйшихь (преглаціаль- 

ныхъ) и въ среднихъ (интерглапіальныхъ) слояхь среднеевропейскаго дилювія 
" вотрічалась еще богатая растительность, требовавшая умреннаго Бана 
во всякомъ случа не боле: суроваго, ч$мъ современный сроднеевропейскій. 


-Главивйшів представители нашихь лБсовъ: сосны, ели, лиственницы, тисы, а - 


также дубы, клень, березы, оръшникъ и т. п., росли уже и въ то время; но 
представителей сЪверной и горной флоры въ этихъ слояхъ не вотрічаєтся. 


То же можно сказать и о фаунЪ, которая разнилась отъ современной еще 
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больше, чфмъ флора. Особенно чуждыми намъ кажутся гигантов! е ВИДЫ ЖИВОТНЫХЪ: 
слоны, носороги, гиппопотамы и крупные хищные звБри: гіены, львы и .проч. 
Но на ряду съ ними и съ исполинскимъ оленемъ съ колоссальными рогами и 
двумя породами бьковь--зубромь и туромт, встрЪчалось уже и большинство: 
современныхъ животныхъ, издавна жившихъ въ дикомъ состояніи въ средней И 
сЪверной. Европ, какъ-то: лошадь, олень, дикая коза, дикій кабанъ, бобръ, 
болБе мелкіе грызуны и насБкомоядныя, а также волкъ, лисица, рысь и мед- 
вЪди; среди послЪднихъ пещерный медвдь значительно превосходилъ величи- 
ной современнаго намъ бураго и даже бБлаго и американскаго медв%дя. 

Благодаря пониженію годовой температуры въ Европ, сБверной Аз!и и 
‘сверной . Америк, наступилъ ледниковый період», покрывшій ледянымъ покро- 
вомъ обширныя пространства; на это существуютъ достовЪрныя доказательства. 
Гренландія, поверхность которой покрыта материковымъ льдомъ, даетъ пред-. 
ставленіе о ландшафті въ теченіе этого періода. 

Ближайшимъ слЬдствіемъ этихъ климатическихъ перемнъ были суще- 
ственныя измЪненія въ фаун®. Виды животныхъ, которыя не были приспособлены 
къ ухудшившемуся климату и не могли ни устоять предъ нимъ, ни акклиматизи- 
роваться въ немъ, сначала отступили, а потомъ исчезли. Эта судьба постигла, 
гишопотамовь, одинъ изъ видовъ слона, Еерһаѕ ап4ииз, и его карликовые 
виды въ Сицили и Мальть, которья, быть можеть, появились лишь во время его 
отступленія; далЂе, родственнаго носорогамъ Еаѕтоћегішт, одинъ изъ видов» 
бобра, Тгосопіћегішт, и исполинскую кошку Масраїгоди5 или ТгасИеНз, кото- 
рая въ дюливіальную эпоху еще жила въ Англіи, Францій и Лигуріи. Другія 
животныя, какъ львы, гіены, ушли въ боле южныя страны, не захваченныя 
льдами п удаленныя отъ вліянія льдовь. Въ то же время (согласно описано 
фонъ-Циттеля въ ТҮ т. его Палеозоологій и въ его Основахь палеонтологіи): 
послБдовала иммиграція сухопутныхъ животныхъ, любящихъ холодъ, которыя 
въ настоящее время живуть на далекомъ сБверБ, или въ суровыхъ азіатскихъ. 
степяхь, или на горныхъ вершинахъ; эти новые иммигранты смфшались съ 
выжившими видами животныхъ болђе древней дилювіальной фауны. Предотави- 
тели послБдней, какъ мы видфли, жили и въ болъе теплые періоды дилювія 
отнюдь не въ жаркомъ, а въ умфренномъ »болБе сЪверномъ“ климатЪ. Этимъ- 
объясняется, почему н®которые изъ представителей этой древн5йшей фауны могли: 
приспособиться къ болфе холоднымъ климатическимъ условіямъ —въ томъ числ: 
и два большихъ представителя дилювіальныхъ толстокожихъ: слонф и носорогъ, 
и тны вими 
своей густой шерсти, & именно б 8 я Е слици олаподері 
оно за рана Г зь европейскихь видов» дилювіальньхт- 

5 "Затын мамонтъ, Еерһаѕ ргітівепішѕ, и волосатый носорогъ, 
ВН шосегоз апбідцібадів — ВЬ. бісбогріпиз. Сохранился еще и другой в осо- 
° рога, Кһіпосегоѕ Мегокії. Лошадь усиленно стала, расп В НАР НО 

ространяться и стадами 
пачанила ДОЛИНІ; но прежде всего виоті сь другими животными, нын вотр$- 
он только на далекомъ съверф и въ арктическомъ пояс, р а 
і рин олень; онъ вБроятно пасся большими стадами на границахъ ледниковъ. 
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На ряду сь сЪвернымъ оленемъ, хотя и ріже, встрЪчалоя и живущій на 
далекомъ сЪверЪ мускусный овце-быкъ, и, кромЪ того, многія другія по- 
роды животныхъ, любщія холодъ, какъ два вида лемминговь, снфжная мышь 
(АгүісоЈа піүаіѕ и Агу. гайісерѕ), россомаха, горностай, песецъ. Многія изъ 
распространенныхъ въ то время въ дилювій видовъ животныхъ появля- 
ются теперь въ центральной Европ только на горныхъ высотахъ, на гра- 
пицБ вБчныхъ снфговъ, напр., каменный козелъ, серна, сурокъ и альпійскій 
заяцъ. 

Для насъ особенное значеніе имъетъ переселеніе животныхъ изъ централь- 
ной Азш въ Европу: „какъ при переселеніи народовъ“ стремились иммигранты 
изъ азатскихъ степей на западъ: дикіе ослы, сайги-антилопы, байбакъ, азіатскій 
дикобразь, сусликъ, тушканчикъ, выхухоль и др. 

Въ зависимости отъ наростанія или оттаивашя глетчеровъ и материко- 
выхъ льдовъ, животныя ко времени распространеня льдовъ заходять болЪе или 
менбе далеко на сБверъ или отступаютъ къ югу, и область ихъ распростаненія 
то расширяется, то суживается. Время распространенія льдовь не представляло 
изъ себя равномЪрнаго климатическаго явленія. ДостовЪрно изв'Бстно, что вслБдъ 
за первымъ распространеніемъ льдовъ при низкой годовой температурЪ, подъ 
вліяніемъ которой ледяныя массы съ ихь моренами проникають съ сБвера и 
съ горныхъ вершинъ далеко вглубь материковъ (такъ что въ Германіи, напри- 
мБръ, между двумя противоположными ледяными потоками остается лишь сра- 
внительно узкая свободная отъ льдовъ полоса, пригодная для жизни `высшихъ 
организмовь), слбдуеть по крайней мр одинъ періодь времени, когда го- 
оподствовалъ болБе теплый климатъ, который продолжался, .вБроятно, до- 
вольно значительное время. Средняя годовая температура тогда повышалась на- 


столько, что ледяныя массы на значительномь пространствЪ оттаивали и отсту- | 


пали далеко на сЪверъ и въ высокія долины Альпъ. Въ этотъ болБе теплый, 
такъ называемый межледниковый (интерглаціальный) періодъ, дилювіальныя 
животныя придвинулись далеко къ сЪверу — прежде всего мамонтъ, который, 
если не считать большей части Окандинавскаго полуострова и Финляндіи (эти 
области въ межледниковый періодъ были. покрыты льцомъ), встрБчается Въ 
дилювіальныхъ пластахь всей Европы, сЪверной Африки и сЪверной Азіи вплоть 
до Байкальскаго озера и Каспійскаго моря. Точно такъ же и представители 
древнЪйшей дилювіальной фауны, не усоЪвшів еще вымереть и еще не выт$сненные 
_ другими видами снова вернулась на старыя мБста, такъ что межледниковая 
фауна Средней Европы имфетъ много сходства съ доледниковой фауной. Но- 
вое, на этотъ разъ упорное цониженів температуры снова вызвало распростра- 
ненів льдовъ, которые въ этомъ періодб снова доходять приблизительно до 


тпрежнихь границь. : 


з ВслБдетвіе такихъ колебаній въ климаті дилювіальную эпоху можно раз- з 
ділить на нБеколько періодовъ: 1) доледниковый (преглаціальный) період, | 


2) межледниковьий (интерглаціальньій) періодъ, которые отличались болЪе мяг- 


кимъ климатомъ, и 3) собственно ледниковые періоды. ПослЬдніе въ свою оче- | 
распростра- 


редь дБлятся на первое, древнЪйшее, и второва "ВЕС время 


ї 
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нения льдовъ. ПредБлы ихъ ясно обозначены границами моренъ древнБйшаго 


и боле поздняго происхожденія. 
Это вторичное охлаждене климата, вмБетБ съ новымъ наступательнымъ. 


движевіемъ глетчеровь и материковаго льда, окончательно уничтожило дилю- 
віальную фауну, не приспособленную къ новымъ климатическим условіямъ. 
Даже покрытый шерстью носорогъ (К. йспогріпиз), Кһіпосегоѕ Мегекіі и пещер- 
ный медвЪдь. не пережили періода наиболБе сильныхъ холодовъ. Погибъ также 
покрытый шерстью мамонтъ. ВмЪст®. съ носорогомъ, мускуснымъ овце-быкомъ 
и зубромъ онъ доходиль до крайняго сБвера Азій. Два послБднихъ вида жи- 
вотныхъ могли еще приспособиться къ новымъ климатическимъ условіямъ, но 
носороги и слоны погибли. Они долго еще держались на границі вЪчнаго льда. 
Во льду и въ замерзшей землЪ уцълБлп трупы ВЫпосегоз МегоКії, мамонта, 
зубра и мускуснаго овце-быка, покрытые шерстью, кожей и даже мясомъ; такихь 
труповъ найдено нисколько между Енисеемъ и Леной и на Пово-Сибирокихь 
о-вахъ близь устья Лены. Трупы мамонта и носорога покрыты густымъ подшерет- 
комъ и рыжеватою щетинистою шерстью дюймовъ въ десять длиною; около тридцати 
фунтовь волось отъ трупа мамонта (см. рисунокъ 1 на таблиці, стр. 148) 
хранится въ Петербург. Съ шеи животнаго почти до колБнъ ниспадала грива; 
голова была покрыта мягкими волосами въ метръ длиною. Такимъ образомъ 
эти животныя были приспособлены къ холодному климату; они приспособи- 
лись и къ пищ: въ коренныхъ зубахъ носороговъ и мамонтовъ пайдены 
остатки хвойныхъ деревьевъ и ивъ, представителей „северной флоры“. Ма- 
монтъ оказался болЪе приспособленнымъ къ далеким передвиженіямъ, къ борьбЪ 
съ новыми неблагопріятными условіями климата, чБмь носорогъ. Область рас- 
пространенія послідняго простирается по всей северной и средней ЕвропЪ, 
Китаю, средней и сЪверной Ази и Сибири, тогда какъ мамонтъ былъ распро- 
странень не только въ сБверной АфрикЪ, но и въ СЪверной Америкб, что 
имбеть весьма важное значеніе въ вопрос о заселеніи Новаго Світа. 

Та связь, которая существовала въ боліє древнія геологическія эпохи 
между животнымъ царствомъ Европы, Лзіи, Африки, Америки (въ зоогеогра- 
фическомъ отношеніи они представляють одну область — Агсіосава) была 
нарушена въ третичной и дилювіальной эпох, такъ что образовалось нЪ- 
СЕОЛЕКО географическихъ областей распространенія животныхъ. Различія въ. 
оне до Вор те въ ЕВЕ Америк, и уже въ. 
представляли совершенно о н р а Сарая и Новый Овіть: 
оо г НЫЯ зоогеографическія области. Весьма важ- 
вотныя, переселившіяся а из» б он ся свора Е 
и ое віта, по мивнію фонъ-Циттеля 
между Азісй и СЪверной Аме кой Юа ЕС ца раці ры соорщенім 
Е ае Е ерик могло происходить, хотя бы въ теченіе 
о › приблизительно около Беринговаго пролива; мамонтъ и 
другія животныя могли перебраться въ этомъ мБотб съ одного материка на 
другой. Въ залив Коцебу, во льду, находять остатки мамонта вміст съ: 


остатками лошади, сБвернаго олен 
5 р з я, лося, мускуснаго овце-быка и бизона. 007 
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татки мамонта попадаются и на о. Беринга, на Прибыловскихъ (о-въ св. Геор- 
гія) и на Алеутекихъ (на УналашкЪ). Въ томъ періодъ мамонтъ появляется въ 
разньхь м5отахъ Новаго Світа. Онъ былъ широко распространенъ въ британ- 
скихъ владъшяхъ СЪверной Америки, и въ АляскЪ; остатки его попадаются 
и въ Кентукки. Существованіе животныхъ (сфверный олень, лось (АЇсез) и би- 
зонъ), которыя, какъ намъ извЪетно, жили одновременно сь мамонтомъ, но пе- 
режили ледниковый періодъ и до настоящаго времени распространены въ сЪ- 
верныхъ областяхъ Европы, Азій и СЪверной Америки, доказываетъ, что по- 
лярныя области этихъ материковъ были въ сравнительно еще недавнюю эпоху 
соединены другъ съ другомъ. Отсутствие въ Азш н$которыхъ важнЪйшихъ для 
европейскаго диліовія животныхъ (гиппопотама, каменнаго козла, оленя, дикой 
козы, серны, дикой кошки и пещернаго медвЪдя) объясняетъ отсутствів ихъ и 
въ дилювіальной фаунЪ СЪверной Америки. Поразительнбе всего, что пещернаго 
медвъдя піть на сфверЪ Азій,а между тБмъ онъ принадлежить къ числу жи- 
вотныхъ. которыя ветріЬчались въ дилювіальную эпоху чаще всего; въ пещерахь 
и расщелинахъ скалъ, служившихъ ему убЪжищемъ, находять сотни скелетовъ 
его. Множество остатковъ его встрЪчается въ южной Россіи; въ пещерахъ Анг- 
лій они попадаются рБже, тамъ преобладаєть пещерная гіена. Несмотря 
на отсутсте вышепоименованпыхъ животныхъ, І. Фр. Брандть считаєть тЬмъ 
не менфе сБверь Азіи и полярныя широты центромъ, гдЪ сосредотачивалась вся 
фауна сЪверной Европы, Азій и Америки въ третичную и дилювіальную 
эпохи; отсюда же, по его мннію, началось и переселеше животныхъ въ другія 
страны, по мБрБ охлажденія климата. Переселяясь сь сБвера въ болБе южныя 
широты, сЪверныя животныя занимали области, заселенныя животными третич- 
ной эпохи, и, оттБснивъ послЬднихъ въ субтропическія и тропическія стра- 
ны; сдЪлались родоначальниками фауны дилювіальной эпохи. Такъ рисуєть | 
этотъ процессъ фонъ-Циттель въ ІҮ т. своей Палеозоологіи. ДостовБрно, что воя 
сБверная окраина Сибири не была настоящей родиной мамонта и современныхь 
ему животныхъ. Первобытная родина ихъ находилась въ глубин Азии, въ гор- 
ныхъ высотахъ съ суровымъ климатомъ; тамъ они настолько привыкли къ хо- 
лоду, что въ продолженів ледниковаго періода безопасно могли распростра- 
ниться почти по всему свЪту. Насколько до сихъ поръ извБотно, мамонть по- 
явился въ Европі раньше, чёмъ на сБверъ Азіи, хотя тамъ, благодаря кли- 
матическимъ условіямъ, остатки его лучше сохранились и встрічаются въ 
большемъ количеств. Если судить по множеству костей, найденньхь въ по- 
лярныхъ областяхъ, число этихъ исполинскихъ животныхъ въ нфкоторые періоды 
было значительно. Въ центральной Европъ извъстны лишь нЪкоторыя мЪстности, 
гдБ остатки мамонта вотрфчаются въ такомъ же изобилии, а именно: ЕВ Кан- 
штаті и ПредмостьБ, въ Моравии. 
Мамонть больше всего распространенъ былъ въ межледниковомь періоді. і 
Въ это время .онъ перешелъ, Альпы и достигь также той части сБверной він, 
тдЪ еще съ перваго ледниковаго періода окопились „груды не тающаго матери- ' 
коваго льда“, сохранившіяся отчасти и понын%. Растительность была въ і 
время богаче растительности современпыхъ тундр». Туть росли разпячнье ВИДЫ. 


м 
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хвойныхъ, ивы и ольхи (АЇпи5 ігиіісоѕа) въ такомъ количествБ, что животныя 
могли водиться стадами. ТБмъ не ‘мене климатъ на границ ледниковъ не- 
‘быль „благопріятнымъ“; именно къ этому времени относятся замерзше въ 
разсБлинахъ ледяныхъ полей трупы мамонтовъ съ хорошо сохранившимися 
кожею и шерстью. Когда ‘наступило вторичное распространеше льдовъ, 
многія полярныя области сдЪлались для мамонта необитаемыми вслЬдетв!е не- 
достатка въ пищБ. Фонз-Толь, изслБдовавшій дилювіальньй ледь на, Пово-Си- 
бирскихъ о-вахъ и находимыя въ немъ остатки мамонта, говоритъ: „Мамонты 
и современныя имъ животныя жили тамь, гдЪ находять ихъ остатки; они вы- 
мерли постепенно вслЬдствіе изм'Бненія физическихъ и географическихъ условій. 
Умершія естественной смертью животныя падали при низкой температурі на 
р$чныхъ террасахь, на берегахъ озерь и на ледникахъ (материковый ледъ) и 
постепенно заносились иломъ. Благодаря постоянному и возрастающему пони- 
женію температуры, ихъ трупы легко могли сохраниться до нашихъ дней такъ 
же хорошо, какъ и ледяныя массы, ставшія ихъ могилами. Вторичное распро- 
странеше льдовъ покрытый шерстью мамонть не пережиль нигдЪ; въ послф- 
ледниковомъ періодф слБды его исчезли. 

Нигд такъ ярко не выражена посл довательность въ образоваши дилю- 
віальныхъ пластовь, какъ на Ново-Сибирскихъ 0-вахъ. Тамъ до сихъ поръ 
массы нетающаго льда образуютъ обширныя высокія „ледяныя скалы“, покры- 
тыя слоями глины, песка и торфа; онъ образують крутые, иногда очень высо- 
ків обрывы, въ одномь мЪстБ до 72 футовь вышины. Въ Этихъ ледяныхь 
скалахъ находять трупы мамонтовъ, попавшихъ нЪкогда въ трещины льда. 
Трещины заполнены частью снЪгомъ, превратившимся сначала въ фирнъ, а за- 
ТЪМЪ въ ледь, частью глиной п пескомъ, которые у начала трещинъ переходять 
незамЪтно въ слой, покрывающий отвердБвшій ледь. Въ 1860 г. промышленникъ 
Боявскій нашель вполнЪ сохранившагося въ стоячемь положеній мамонта, за- 
стрявшаго въ ледяной трещинф, наполненной глиной; въ 1863 г. защищавшая 
его часть берега обвалилась, и мамонта, унесло въ море. Тунгузь Шумаховь 
быль счастливЪе: въ 1799 г., отыскивая на морскомъ берегу клыки мамонта, 
онъ замБтилъ однажды среди льдовъ какую-то безформенную массу, нисколько 
не похожую на. пловучій лЬсь, который также вотрфчается въ этихъ мЬстахъ. 
Въ слБдующемъ году эта масса оттаяла очень мало и только въ конц треть- 
яго лёта ясно обозначился во льду одинъ бокъ мамонта и одинъ изъ его 


клыковъ; но остальныя части животнаго все еще оставались во льду. Наконецъ 


ВЪ (ИСХОД пятаго года ледь подъ мамонтомъ растаяль быстрЂе, чьмь вокругь 
‘него, образовалась покатость—и громадная масса, подъ давленіемъ собственной 
тяжести, соскользнула внизъ къ песчаному берегу; здБсь нашелъ его въ 1806 г. 
Адамсь, но трупъ былъ уже значительно обглоданъ собаками и дикими звЪрями. 
Полный скелеть его сь изкоторыми частями мяса, кожи и шерсти составляєть съ 
отбхь порь одинъ изъ интересн®йшихъ предметовъ зоологическаго музея при Ака- 
 деміи Наукъ въ ПетербургВ. Толь лично посътиль мото, гдБ Боявскій открылъ 
мамонта, и нашель, что профиль берега слідующій: сначала, идеть слой тунд- 
ры, потомъ перемежаются мелків слои глины и льда, подъ ними торфообразный 


` 
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слой, состоящий изъ наносныхъ травъ, листьевъ и т. п., затЪмъ тонкій песокъ 
съ остатками баЙх и пр. и наконець затвердвшій ледь. Въ другомъ мЪетЪ, 
при Анабарской губі, подъ 73° сбв. ш., Толь нашель подъ дилювіальнымъ 
ледниковымъ пластомъ поддонную морену —и этимъ, повидимому, доказывается 
справедливость его предположешя, что въ диліовіальную эпоху здЪеь находилась 
область материковаго льда, остатками котораго являются залежи затвердЪвшаго 
льда на Ново-Сибирскихъ о-вахъ и въ Эшольцевой губБ. 

Лежащія надъ затвердъвшимъ льдомъ замерзшія отложенія глины, содер- 
жащія остатки ивы и ольхи, относятся безъ сомнЪнія къ межледниковому 
періоду. Остатки ольхи, Атиз вги(ісоза, сохранились мЪстами такъ хорошо, что 
на вЪткахъ еще держатся листья и цвЪточныя шишки. 

Часть суши, образующая современные Ново-Спбирскіе острова, распалась 
только въ конці межледниковаго періода. Холоднымъ морскимъ теченіямъ 
открылся доступъ; скоплеше сиБжныхъ массъ уменьшилось одновременно съ 
опусканемъ почвы, а холодъ усилился. Растительное царство, говорить Толь, 
погибло; а животныя были лишены возможности бродить по большимь простран- 
ствамъ. Только одинъ представитель грандіозной дилювіальной. фауны, мускус- 
ный овце-быкъ, дожиль до нашихъ дней на развалинахь своего прежнаго | 
обширнаго отечества, напримъръ, въ Гренландій и на Землі Гринель. 

Геологическія и климатическія условія были, какъ сказано выше, крайне 
сходны съ только что описанными — всюду, гдЪ существовалъ ледниковый пе- 
ріодь. Въ нБкоторыхъ мЪстахъ давно уже исчезли затвердЪвиия ледяныя мас- 
сы дилювія. Только морены прежнихъ материковьхь льдовь и наружныя мо- 
рены (конечныя и боковыя) прежнихъ исполинскихъ глетчеровь составляютъ 
ихъ слБды. На моренахъ древняго ледниковаго періода мы находимъ слои пе- 
ріода межледниковаго, а на моренахъ поздньйшаго происхожденія вторичнаго 
(послЪдняго) ледниковаго періода —отложенія періода послЬледниковаго. Въ этотъ 
послдній періодъ годовая температура постепенно повышалась, можетъ быть, 
всего на нБсколько градусовъ; глетчеры таяли и отступали, а животныя и ра- 
стенія возвращались въ мБстности, прежде представлявиия сиБжнья и ледяныя 
пустыни. Межледниковая и ледниковая фауна замЪнялась послёледниковой, 
которая существенно отличается отъ фауны боле древняго періода. |, 

Уже въ древибйшихь отложеніяхъ тослтьледниковало періода не вотрі- 
чается многихь характерныхъ типовъ животныхъ предшествующихъ періодовъ 
дилювія; фауна все боле и болбо приближается къ фаунЪ нашего времени. 
Массы материковаго льда и исполинскіе глетчеры начали таять; О ал 
они отступили до современной границы замерзанія, которая представляєть 
остатокъ дилювіальной эпохи. На. границі льдовь и до сихъ порезживуде 
виды животныхъ, относящіеся къ началу посліледниковаго Цех и попа- 
даются растенія, характеризующя окончание дилювіальной ледниковой эпохи. 
Въ послБледниковомъ період нЪкоторые виды сБверныхъ животныхъ, напримбрь, 
" сБверный олень, два вида лемминговъ, росомаха: ОЕ и го Зо 
нікоторове время еще держались въ среднеи Европі. Часть живо ди 5 
віальной эпохи сосредоточилась въ азіатокихь степяхт, Овах Вох» КОХ 
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нымъ пунктомъ ихъ распространенія, напримБръ: лошадь, дикій оселъ, сайга— - 
антилопа, азіатскій дикобразъ и многіе другіе; чисто полярные виды животныхъ, 
олень и его названные выше спутники, двинулись велБдъ за отступающими 
къ сЪверу ледниками до крайняго сБвера и лаже въ полярныя области. Спе- 
піальные виды альпійскихъ животныхъ, какъ каменный козелъ, серна, сурокъ, 
альпійскій заяць и проч., поднялись вмЪетБ съ альпійскими глетчерами до вы- 
сокихь долинъ альпійскихь горъ, гдЪ они могли жить такъ же, какъ жили въ 
равнинахъ во время ледниковаго періода. 

Мамонть, покрытый шерстью носорогь и пещерный медвідь вымерли. 

Виды современныхъ млекопитающихь Европы и сБверной Азш—еравни- 
тельно позднЪйшато происхожденія; въ дилювіальную эпоху, велбдетвіе насту- 
пленія періода ледниковаго, фауна подверглась весьма существенным измЪ- 
неніямъ. З 

Въ то время, какь животный мірь вель ожесточенную борьбу за суще- 
"ствованіе съ силами природы, въ межледниковомъ період дилювія высту- 
паєть на сцену, какь Фец5 ех тасһіпа, человтькь. 

Откуда явился онь, мы не знаемъ. 

Пришель ли онъ въ Европу волідь за дилювіальной фауной, переселив- 
шись сюда изъ центральной Азіи, или же родину его нужно искать въ Новомъ 


«Світ? 
Б. Мета нахожденія слЪдовъ челов$ка дилювіальной эпохи. 


Кости различныхъ дилювіальныхъ животныхъ находять обыкновенно пе- 
ремБшанными въ пещерахь и расщелинахъ скалъ. ИзелБдованія пещеръ 
въ Тюрингенф и Франконіи и въ другихъ мЪстностяхъ впервые познакомили 
насъ съ дилювіальной фауной средней Европы. ЗдБсь, среди костей перво- 
бытныхъ животньхь, были найдены кости и черепа людей. Пласты, въ ко- 
торыхъ они были найдены, повидимому, не были тронуть; очевидно нахожде- 
нів здБсь костей человБка совместно съ костями дилювіальныхъ животныхъ 
нельзя было объяснить позднЪйшимъ погребеніемъ. ЗамЪчательн%е всего откры- 
тія, сдБланныя Эсперомъ въ одной изъ богатЬйшихъ пещеръ „Франконской 
Швейцаріи“, именно въ Гайленрейтской пещер. Въ 1774 году Эсперъ нашелъ 
въ міст безусловно нетронутомъ, защищенномъ выдавшимся отъ стБны пе- 
щеры камнемъ, въ слоЪ глины, среди груды костей пещернаго медв$дя и дру- 
гихъ дилювіальныхъ животныхъ, нижнюю челюсть и лопатку человфка. НЪ- 
сколько позднће въ другомъ м5стЪ быль найденъ человЪческій черепъ и н$- 
сколько грубыхъ глиняныхъ черепковъ. Эспер» высказалъ слбдующія сообра- 
женя: „Такъ какъ челов ческя кости (лопатка и нижняя челюсть) лежали 
среди костей животныхъ, наполняющихъ Гайленрейтокія пещеры, и такъ какъ 
онБ, по всей вЪроятности, залегаютъ въ коренномъ пластБ, то я не безъ 
основанія предполагаю, что эти кости человЪка столь же древни, какъ и кости 
`животныхъ“. 

Теорія катаклизмь Кювье не могла допустить такого вывода: відь она 
утверждала, что человЪкъ впервые появился на землБ въ аллювіальную эпоху, 
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т.-е. тогда, когда всЪ животныя дилювіальной эпохи уже вымерли. Поэтому, 
несмотря на кажущуюся вЪроятность, рЪшили, что кости человЪка, найденныя 
здЪсь, должны были относиться къ болбе позднему времени. Черепъ же, най- 
денный Эсперомъ вмЪстЬ съ глиняными черепками, относили къ позднЪйшему: 
погребевію въ пещер на слБдующихъ основаніяхъ: поль пещеры весь усБ- 
янь костями дилювіальныхъ животныхъ; когда рыли могилу и засыпали ес 
землею, туда легко могла попасть масса костей, такъ, что трупъ какъ 
бы покоилея на костяхъ. ИзвЪетно, что пещеры въ древнЬйшія времена, 
но все же долго послБ дилювіальной эпохи, были излюбленнымъ м$отомъ 
погребенія; этимъ въ достаточной степени объясняется нахождеше въ пеще- 
рахъ костей человЪка вмЪст съ костями дилюв!альныхь животныхъ. Йзвбот- 
но также, что пещеры въ дурную погоду служили убБжищемъ для пастуховъ, 
охотниковъ и другихъ лиць, что въ нихъ разводили огонь для приготовленія 
пищи и что, наконець, они служили даже постоянными жилищами съ древиЪй- 
шаго времени. НЪтъ поэтому ничего удивительнаго, что въ пещерахъ ветрь- | 
чаются всевозможные отбросы и остатки всЪхъ временъ и вобхь культурныхъ | 
формъ, пережитыхъ данною мБстностью, начиная съ дилювія и по настоящее 
время. Если почва пещеры была мягкая и влажная, то отбросы, оставляемые 
каждымъ новымъ столЪтіемъ, опускались все глубже и глубже. Такъ въ одной 
пещерЪ верхней Франконій среди костей животныхъ дилювіальной эпохи най- 
день, напримБрь, обломки чугуннаго горшка, для приготовленія пищи. 

Таким образомь нахожденіе человческихъ костей въ пещерахъ, пови- 
димому, теряло свое значенів для доказательства, одновременнаго существованія 
человЪка съ животными дилювіальной эпохи. Въ основі этотъ взглядъ и теперь! 
имфетъ извЪстную долю значенія: ко веБмь пещернымъ находкамь слЬдуетъ отно- 
ситься съ величайшею осторожностью. На основаши однихь указанньхт остат- 
ковъ еще нельзя выводить заключенія 0 существованій человЪка въ дилювіаль- 
ную эпоху, хотя по новЪйшимь воззрБніямъ науки, отвергнувшей теорію 
Кювье, существованів человЪка въ дилювіальную эпоху является такимъ же 
постулатомъ науки, какъ раньше противоположное. ми%ніе. 

Первыя точныя доказательства были добыты въ конь тридцатых 
годовь ХІХ в. французокимь ученымъ Буше де Перть (Вопобег фе Регірез), 
благодаря его изелЪдованіямъ дилювіальныхъ пластовъ въ долинь Соммы близь 
Аббевиля. Сознавая всю недостаточность доказательотвь, предоставляемых на- 
ходками въ пещерахъ, онъ предпринять изолЪдоване нетронутыхъ дилювіаль- 
ныхъ пластовъ гравія и песку; глубина ихъ и покрывавшіе ихь пласты не- 
сомнЪнно доказывали, что они не были тронуты. ИзслЬдованія его увЪичалиоь. 
успБхомъ: среди костей дилювіальныхъ животныхъ ему удалось отыскать и слБ- 
ды человБка. Онъ приводить ті же доказательства, какъ и Әсперъ, но у ного, 
они болБе обоснованы: въ дилювіальныхъЪ формаціяхъ каж, но 
граниченъ различными горизонтальными пластами, изъ которыхь каждый р. й 
особую окраску и особый состав». Если будоть доказано, что осталки челове Ка 
находятся въ этихъ пластахъ 600 времени ихъ образованія- существование чо= 
ловБка въ дилювіальную эпоху будеть неопровержимо доказано: ихъ Нота 


дый періодъ точно раз- 
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было сдвинуть, такъ же какъ и пласты, въ которыхъ они лежать, такъ какъ 
сь ними они появились и съ ними же сохранились; и разъ они способствовали 
образовано даннаго пласта, слБдовательно они существовали раньше его. Воть 
какими доводами Буше де Пертъ доказывалъ существованіе человъка въ 
дилювіальную эпоху, основываясь на сдБланныхъ имъ въ 1889 году наход- 
кахъ. Онъ высказалъ свое мибнів передъ лицомъ выдающихся ученыхъ Па- 
рижа, со стоящимъ во главБ ихъ Кювье. По доводы его пе могли разрушить 
предубБжденія, которое покоилось на кажущихся столь вЪскимн научныхъ 
основаніяхъ. Онъ представиль находки, сдБланныя имъ въ долин Соммы и 
подтверждавшія, что человЪкъ существоваль въ дилювіальную эпоху одновре- 
менно съ вымершими теперь животными, —но былъ осмБянъ. Прошло цБлыхъ 
двадцать лБтъ, пока, наконець, это забытое открытіе въ долин Соммы, бро- 
сающее свЪтъ на первобытную исторію человЪка, было признано ученымъ мі- 
‚ ромъ, и то лишь благодаря тому, что Ляйель, авторитетъ котораго, какъ ге- 
олога, превзошелъ авторитетъ Кювье, сталь на сторону Буше де Перта. 
Въ 1859 г. онъ три раза объЪздилъ долину Соммы и лично изслБдоваль веб 
главнья міста находокъ слБдовъ дилювіальнаго человЪка. . 
Долина Соммы, по описанію Ляйеля, лежить среди мЪловыхъ отложеній; 
мБловыя возвышенности поднимаются здЬсь на нЪсколько сотъ футовъ. Если 
‚ мы поднимемся на эту высоту, передь нами откроется обширное плоскогорье, на 
которомъ находятся лишь незначительныя возвышенія и углубленія и которое 
“сплошь, на нЪсколько миль въ окружности, покрыто глинистыми породами, тол- 
щиною около 5 фут. Окаменфлостей не встрЪчается вовсе. МЪстами на мЪловой 
поверхности попадаются неболышя пространства песка и глины третичнаго про- 
исхожденія--остатки когда-то обширнаго образованія; оно было въ значительной 
степени размыто, вслБдствіе чего образовались пласты крупнозернистаго песка, 
въ которыхъ и находятся остатки человЪка и вымершихъ животныхъ. Дилю- 
віальный наносъ долины Соммы не представляетъ ничего необыкновеннаго ни по 
своему расположенію, ни по вибшнему виду, ни по составу, ни по содержанию 
органическихъ остатковь. Пласть, содержащій кости дилювіальныхъ животныхъ 
и человЪка, образованъ отчасти морскими, отчасти р$чными отложенями. 
Остатки человфка по большей части встрічаются глубоко зарытыми въ гравій; 
почти всюду надъ нимъ лежить толстый слой глины, съ раковинами наземныхь 
моллюсковъ, или слой мелкаго песка съ прЬсноводными моллюсками; чтобы 
дойти до гравія, содержащаго слЪды: дилювіальнаго человБка, надо сначала 
пройти покрывающіе его слои. 
Изъ всего сказаннаго слёдуетъ, что остатки человЪка находятся во вто- 
_ ричномъ слоБ и вмботь съ костями вымершихъ животныхъ и вообще веБмъ 
геологическимъ матеріаломъ, въ нЪдрахъ котораго они лежатъ, представляють 
собою наносный пласть, Вотъ почему и нельзя сь большею точностью дати- 
р ровать находки. Что остатки человЪка, принадлежать дилювіальной эпохБ не 
_ подлежить сомифнію; но появляется ли здісь человЪкъ въ послБледниковомъ 
| геподв, или въ боле тепломъ межледниковомь, до сихъ поръ рЬшить нельзя. 
—_ встрёчаются животныя формы обоихъ 19907035 и волідствів этого 
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совершенно невозможно точно опредБлить границь. Изъ млекопитающих 


чаще всего встр5чаются въ пластахъ, о которыхъ идетъ рБчь, мамонтъ, си- 
бирскій носорогъ, лошадь, сБверный олень, первобытный быкъ, исполинскій 
олень, пещерный левъ и пещерная гіена. Близъ Амьена въ подобныхъ же ди- 
лювіальньхь отложешяхъ долины Соммы найдены слфды человЪка и кости 
гиппопотама и слона (Еерваз апіідиоѕ). Главною областью распространенія этихъ 
животныхъ въ течеше доледниковаго и межледниковаго періода дилювіальной 
эпохи были Германія и Франція. Часть найденныхъ близь Аббевиля остатковъ 
животныхъ, именно пещернаго льва и пешерной гіены, указываетъ на болђе 
теплый межледниковый періодъ; наоборотъ, остатки мамонта, сибирскаго носо- 
рога и въ особенности сБверпаго оленя указьвають опредБленно на (второй) 
ледниковый и послБледниковый періодь. Кости древийшихъ дилювіальньхь 
животпыхъ могли попасть сюда изъ болБе древнихъ отложеній, такъ что, ко- 
гда сюда были занесены слБды человфка, сфверный олень уже быль вБроятно 
распространенъ въ этой части современной Франщи. 

До сихъ поръ, несмотря на всё усилія, найдено лишь немного мЪетъ, 
которыя, какъ долина Соммы, давали бы точныя доказательства существованія 
человЪка въ дилювіальную эпоху. ДвЪ такія мЪстности находятся въ Герма- 
ніп. Найденные въ нихъ остатки, имБють тЪмъ. большее значеніе, что благо- 
даря имъ можно съ большею точностью опредЪлить тотъ періодь дилювіальной 
эпохи, когда здЪсь появляется человЪкъ. Одна изъ отих» мБстностей Таубахъ 
(въ Веймар%) принадлежить межледниковому періоду, а стоянка у Шуссенрида з 
послЪледниковому. Первая мЪстность расположена на моренахъ перваго ледо 
никоваго періода, за которой слБдовалъ межледвиковый; вторая расположена 
на моренахъ втораго ледниковаго періода, который медленно перещещь ВЪ ` 
послЪледниковый. Я а 

Дилювіальньй пласть въ известковомъ туф близь Таубаха (въ Веймар) 
залегаєть, какъ сказано, надъ остатками перваго ледниковато періода. По 
опредБленію одного изъ лучшихь знатоковъ диховія, Пенка, онъ принадлежитъ 
боле теплой промежуточной эпох Б, раздЬляющей два великих періода рас- | 
пространенія льдовъ. Это доказывается не только распохожошецы пласта, що и. 
находимыми здЪсь остатками растеній и животныхъ. вотна холоднаго е 
мата не встрічаєтся въ этомъ пласт, и вообще все свидтельствуеть о „токъ, 


і акъ не могь быть арктиче- 
что, когда чёловЪкъ появился здБсь, климать ник 


скимъ. Въ то время здБсь не было ни сБвернаго оленя, ни лемминга; жили 


въ этихъ областяхъ дикая коза, олень, волкъ, бурый медвідь, бобрь, кабанъ 


ів ихь указывает 
и зубръ, и присутствіе ихъ У г о 
тверждаєтся и найденными моллюсками, въ числі которыхъ ніть видов 


а бы показаться 
времени распространенія льдовъ. Фауна этихъ странъ могла | 


> И 
современной намъ, если бы въ Ч 2 
а видовъ, которые лають ей отпечатокъ первобытности. Такъ, напр., 

7 


НЫХЪ ЖИВОТН 
среди перечисленныхъ современ ео ють 
по гіена, первобытный слонъ и воборогь (В: Метак): (ови пра 


і і графически | 
: ювіальной эпохи, что стратиграфически 
всему отложенію характерныя черты дил сно | 


ъ на умБренный климатъ. Это подо | 


ол животныхъ не вотрічалось многихъ Во 


ыхъ встрЬчаются пешерный левт, а Е 
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доказывается въ еще большей степени покрывающимъ его слоемъ лесса. Рас- 
копки ВЪ Таубажі представляють типичную картину климатическихъ и біоло- 
гическихь условій болЪе теплаго межледниковаго перода. Области средней 
Европы, покрытыя льдомь во время перваго распространенія льдовъ, по ис- 
чезновеній льдовъ слблались снова обитаемы для животныхъ и растеній до- 
попита пе 
` з льно вытЪенило изъ ихъ прежпихъ мЪстъ 
жительства. \ 
ИзслБдованія, произведенныя въ извБетной стоянкБ у Шуссенрида, въ 
окрестностяхъ Ульма, въ противоположность Таубаху указываютъ, что она 
относится ко времени распространенія льдовъ. Находки были сдЪланы на мо- 
ренахъ послфдняго времени распространенія льдов и принадлежатъ, слЪдова- 
тельно, послБледниковому періоду дилювія, который мало-по-малу перешелъ въ 
современный намъ, сь болбе мягкимъ климатомт. Подъ туфомъ и торфомъ у 
Шуссенрида мы встрЪчаемся съ типами съверной флоры и фауны, свойствен- 
ными исключительно холодному поясу. Все здЪсь указываетъ на климатическія 
условія, тожественныя съ тБми, которыя господствуютъ и въ настоящее время 
на границі вічнаго льда или за 70° свв. шир. Шимперъ, одинъ изъ лучшихъ совре- 
менныхъ знатоковъ мховъ, въ остаткахъ растеній, сохранившихся под туфомъ на 
всемъ протяженіи этой уфотности находилъ лишь такіе виды мховъ, которые встр%- 
чалотся только на крайнемъ сБвер% и высоко въ горахъ. Одинъ изъ такихъ видов» 
мха—Нурпит ѕагтепќоѕип __былъ найденъ Валенбергомъ въ Лапландій; по сло- 
вамъ Шимпера, онъ встрБчается и въ Норвегіи, близь пастушьихь хижинъ на 
альшійскихь пастбищахъ Доврфьельда, 7:-6. на границі вЪчнаго сніга, и кром 
того, въ Гренландии, на Лабрадор%, в» КанадЪ и на высочайшихъ вершинахь Ти- 
рольскихъ Альтшь И Судетскихъ горъ. Мохъ зтот в» особенности любить мЪста, Въ 
которыя стекаетъ выъстЪ съ мелкимъ пескомъ вода съ глетчеровъ и отъ стаявшаго 
снЬга. Кром этого вида, были найдены еще два: Нурпита айипоша уаг. сгоепіал- 
дісша и Нурпат Йиїбал5 үаг. іепціззітит. Теперь эти мхи произрастаютъ только 
въ. холодномъЪ климать— въ Гренландии и на вершинах» Альп. Изъ животныхъ 
чаше всего вотрёчаются съверный олень, песецъ, рыжая лисица — ВИДЫ, 
свойственные ‘исключительно арктическому поясу; кромЪ того, бурый медвЪдь, 
волкъ, мелкая разновидность быка, заяць и дикая лошадь съ большой голової, 
которая считается обычнымъ спутникомЪ сБвернаго оленя ВР. дилювіальную 
эпоху, наконецъ, лебель кликун», который теперь выводить яйца са и 
берген и въ Лапландій. Виды животныхъ, которыя водятся въ верхней ва- 
бій въ настоящее время, не встрічаются, какъ не вотрічаются и т вымерше 
виды дилювіальныхъ животныхъ, присутотвіе которыхъ могло бы свидтель- 
ствовать о болБе тепломъ климат. З 
ем Трудно представить себъ болЪе, різкій контрасть Въ климатическом 
—  бологическомъ отношеній, чім Т07Ъ, который представляють сь одної 6. 
| рони Таубахъ, съ другой — стоянка у Шуссонрида. Перед нами хв т р 
шенно различныхь періода, хотя оба они и принадлежатъ . однои 


| дилювіальной зпохб. 
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Каждая изъ тБхъ местностей, гдБ вет 
віальнаго человЪка, имБетъ свои особенности. Таубахъ и стоянку у Шуссен- 
рида можно считать лучшими представителями двухъ главныхь типовь такихъ 
мфстностей въ Европі; болфе ясно выраженныхь типовь не найдено до на- 
стоящаго времени въ Старомъ СвЪтъ. 

Съ перваго взгляда кажется, что палеонтологическіе пласты Южной Аме- 
рики, въ которыхъ Амегино нашелъ остатки человЪка, представляють совсБмъ 
другія черты. Виды животныхъ, встръчающісся здБсь одновременно со слБдами 
человЪка, такъ рЪзко отличаются отъ видовъ дилювіальной эпохи въ Старомъ 
СвЪтБ, что даже самъ Амегино отнесь ихъ къ третичной эпохъ. Только 
полный обзоръ всего палеонтологическаго матеріала всего земного шара помогъ 
ф.-Циттелю разобраться въ нихъ и установить ихъ взаимную связь. 

Первые слды человЪка попадалотся въ обширныхъ, похожихъ на, лессъ, глиня- 
ныхъ отложеніяхт такъ называемой пампасовьь отложензяхь въ Аргентин$ и Ура- 
гуаЪ. Отложенія эти отличаются замфчательнымъ богатствомъ ископасмыхъ живот- 
ныхъ, псполинскіе представители которыхъ изъ неполнозубыхъ зам нились теперь 
въ Южной АмерикЪ боле мелкими видами. Таковы: СПурбодопбіа, съ исполинскимъ 
СТу рбодоп гебізціайшт и раѕурода, далБе изъ Стгахієгада--исполинокій лЬнивецъ, 
Мезафегции атегісапит; вымершіе теперь Тоходопбіа, изъ копытныхъ, были так- 
же крупныхъ размЪровъ. Между видами животныхъ, свойственныхъ исключительно 
Южной АмерикЪ, встрьчаєтся въ пампасовыхъ отложеніяхъ чрезвычайно много 
„переселенцевъ изъ СЪверной Америки“. Въ концБ третичной эпохи сЪверная 
и южная половины Америки соединились въ единую часть Світа; тогда живот- 
ныя, обитавшія сначала исключительно или вт сБверной или въ южной поло- 
винБ материка, начали переходить изъ одной части Америки въ другую. Южно- 
американсків аборигены, напр., глиптодонты, переселяются на сЪверъ; сверо- 
американскіе типы, напр., лошадь, олень, тапиръ, мастодонт», Кей$, Сапіз и др., 
идуть тБмъ же путемъ и расширяютъ область своего распространенія. Фауна 
Южной Америки, обособленная доселБ оть фауны СЪверной Америки, різко 
отличается отъ нея; характерными представителями ея до конца третичной 
эпохи были вышеупомянутыя неполнозубыя (нзкоторые виды которвіхь достигали | 
гигантокихь размЪровъ), сумчатыя, широконосыя обезьяны и пр. Изъ крупныхъ 
слонообразныхъ животныхъ Сфверной Америки переселился въ Южную подено 
мастодонть. Въ серединБ и конц третичной Эпохи мастодонты пао 
нились по ЕвропБ, СЪверной Америк и южной Азии. Вв СЪверной ва 
древнЪйше. виды мастодонта распространились ВЪ т третичной 2а 5 
(въ верхнемъ міоценб), хотя большая часть ихъ видовъ вотр Бчастся РОЮ а 
эпохи (въ пліоцен%) и въ дилювіи (плейстоцен). Въ Южной Америк вре 


ществованія мастодонта (М. атегісапиѕ) ограничивается временемъ обоза 
пампасовыхъ отложеній. Клыки у мастодонтовъ были длинные и прямые, или те 
загнутые кверху. НЪкоторые виды ихъ имБють И ВЪ КИО и: М дн : 
клыка, которые, однако, какъ напр., У Маѕіодоп м о Я 
выпадали. Нижнів клыки значительно меньше верхнихь. Мзсл'Бдов Ў 


: въ 
по словамъ ф.-Циттеля, приводять къ заключению, чтомченобтько ОВ. 


рБчаются ископаемые слфды дилю- 
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ЕУ оти мн 
1 р ] Е ставленномъ Амегино, спискЪ 
животныхъ найденныхъ въ пампасовыхъ отложешяхъ ф.-Циттель отмЪчаетъ че- 
ловка и называетъ его сБвернымъ типомъ, пришлецомъ изъ Сбв. Америки на, 
ряду съ перечисленными животными. 

7 По мибнію ф.-Циттеля, не подлежить никакому сомнЪн!о, что пампасовыя 
отложенія и вмет съ нею первобытный человЪкъ Южной Америки должны быть 
отнесены къ дилювіальной эпохЪ; ф.-иттель выражаетъ свою мысль олЬдую- 
щимъ образомъ: „Въ южной Азій и въ Южной Америк вслЪдъ за третичной 
эпохой появляются дилювіальныя животныя; хотя они и имфютъ общіе при- 
знаки съ нын существующими видами, но родство ихъ съ представителями 
фауны третичной эпохи, повидимому, гораздо ближе“. 


В. Сл$ды человЪка въ дилювіальной эпох. 
а) Находки въ слояхь дилювія. 


Съ первобытнымъ челов$комъ мы знакомимся не по остаткамъ частей 
тБла или скелета, при помощи которыхъ мы воспроизводимъ внЪшній видъ 
первобытныхъ животныхъ, но по тБмъ слБдамъ его `существованія, которые 
хранять на себЪ печать человъческало разума. 

До замъчательнаго открытія въ Аббевиль Буше-де-Перта напрасно ста- 
рались, среди костей ископаемыхъ животньхь, найти кости ископаемаго чело- 
в'Бка, современника ископаемыхъ животныхъ. И Буше-де-Пертъ удалось доказать, 
что человЪкъ быль „свидБтелемъ дилювія", не при помощи костей человіка, но 
при помощи орудій, которыя безусловно доказали, что духовныя силы зископаемаго 

° человЪка“ дилювіальной эпохи вполнЪ соотвЪтствовали духовнымъ силамъ совре- 
меннаго человЪчества. Оруля эти служать лучшимъ доказательствомъ, что ужеи 
въ ту далекую эпоху человЪкъ былъ человЪкомъ вполнъ. Находки всего свЪта, 
не исключая и Южной Америки, гдЪ человЪка окружалъ совершенно иной жи- 
вотньй мірь, только подтвердили это: положеніе. 

Я Буше-де-Пертъ . былъ спеціалистомь и знатокомъ первобытныхъ О 

` стей. Ему было извЪстно, что въ очень древнемъ періоді люди въ ЕвропЪ, 
°— подобно нынБшнимъ дикарямъ Южной Америки и острововъ Великаго океана, 
| изготовляли свои оружія и орудія изъ камня. Предметы эти сохраняются ВЪ 
| неизмЪниомъ вид ‘въ течене многихъ тысячел ти; крестьяне, ‚случайно ВЫ- 
 пахивая ихъ изъ земли, связываютъ Съ ними различныя суеврія. Они, ЛОЯ 

‚ добно: древнимъ римлянамъ, считать эти каменныя орудія за громовыя И 

° Паука уже сь давнихь поръ обратила на нихъ вниманіе. Бюффонъ еще б р 

б 1778 году утверждаль, что эти громовыя стріл не что иное, как» аа : 

‘пия произведеня первобытнато зеловЪка. Уже въ 1734 году Маюдель п 5 
ти признавали громовыя стрфлы за оружія допотопнаго и. 

человЪка. Эти воззрінія и послужили исходнымъ. пунктомъ для ИО 

Бу ше-де-Перта. Онъ началъ искать въ нетронутыхъ диЛЮВіальныхъ пласта од Е 
о костей, а орулія человіка дилювіальной эпохи; онъ предполагать, что оби — 


"0 РЕНАРЬ 


Древности палеолитическаго періода: 


Ло 
2. 


Объясненіе рисунковъ таблицы. 


Мамонть. 

Каменное оруде типа наконеч- 
ника копья, изъ дилювіальньїхь 
пластовь при Сенъ-Ашёли, близь 
Амьена; !/; нат. велич. 


. Овальное каменное оруде изъ 


дилювіальныхъ пл.при Аббевил%; 
1/, нат. вел. : 

5. Два каменныхъ ножа; изъ 
Таубаха, близъ Веймара. 

4. Наружная сторона. 

5. Внутренняя сторона. 
Отколатая кость бизона изъ 
Таубаха, близь Веймара. Внизу, 
въ серединБ м®сто удара. 


7—8. Издблія изъ рога сБвернаго 


9 


10. 


ш. 


оленя; изъ стоянки у Шуссенрида. 

7. Кинжаль. 1/, нат. велич. 

8. Стріла. 1/; нат. вел. 
Кусокь рога молодого сбверна- 
го оленя сь двумя просверлен- 
ными отверстіями, изъ стоянки 
у Шуссенрида. !/; нат. велич. 
Лопата праваго рога стараго сБ- 
вернаго оленя съ отпиленнымъ 
отросткомъ; изъ стоянки у Шус- 
сенрида. 1/;, нат. велич. 
Стержень праваго рога сБвернаго 
оленя съ надпилами, изъ стоянки 


Бу Шуссенрида. 1/, нат. велич. 


12. 


Черепь сфвернаго оленя, пере- 


дфланный въ сосудъ для питья, | 


изъ пещеры НоШеѓе]ѕ. !/, нат. 


вел. 


13, 14. Находки изъ пещеры Норіе- 


19? 


{е]5. 

13. Челюсть дикой кошки съ проби- 
тымъ отверстіемъ для подвЪши- 
ванья. 1/; нат. велич. 

14. Лошадиный зубь съ просверлен- 
пымъ отверстіемъ для подвфши- 
ванья. 1/, нат. велич. 


. Топоръ изъ Сенъ-Ашёля близь 


Амьена. ДревнЪйпий типъ ка- 
менныхъ орудій изъ диливіаль- 
ной эпохи (по Брока). 


. Наконечникъ копья, оббитый съ 


обфихь сторонъ, изъ Солютре. 
ПозднЪйпий типъ каменныхь 
орудій изъ дилювіальной эпохи 
(по Брока). 


. 18. Гарпуны изъ рога сЪвернаго 


оленя; изъ пещеры Га-Мадеете. 
1/, нат. велич. 
Наконечникь стрълы изъ Согое 
ФЕрѓег. '/, нат. велич. 


20—92. Р%зьба и кости сфвернаго 


оленя, изъ пещеры Дордоньи. 
20. Рыба. 

21. Человъкъ и лошади. 

‚22. Дикія лошади. 


93, 24. Кремневыя орудя тасманій- 


цевъ. 


95—97. Костяныя и каменныя ору- 


дя эскимосовъ изъ Аляски. 
25. Скребокъ съ рукояткой. 
26. Металельное орудіе для стрібль. 
27. Костяная игла, для плетенія сЪ- 
- тей. 


° (1 воспроизведено по кн. Сгедпег'а: „Кешевеп ег Сеоіовів", 2—22, 25—27 по кн. 
‚ Вапке: „Мепѕс“, 23, 24 по ,Лошгоаі ої (бе Апббтороіовісаї зе“ ХХХШ, 1893). 
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должим были имфть форму громовыхъ стрЪлъ 
> 

насколько они были вт, то время ‘извЪетны, 

нишей, именно алювіальной эпох%. 


Его ожиданія увфнчались успхомъ. Подь толстымъ слоемъ глины и песка, 
внутри пласта, состоящаго изъ гравія и крупнозернистаго песка, онъ нашель 
каменныя орудія. СомнЪваться въ томъ, что они были сдБланы руками чело- 
въка и служили орудівмь и оружіемъ, было невозможно. Несмотря на грубую 
обработку, они въ общихъ чертахь нмбли такую же форму, какъ и камен- 
ныя орудя и оружіе, употребляемыя и въ настоящее время многими „дикими“ 

_ племенами. 

Искусственно обработанное и приноровленное къ опредЪленной пли ору- 


іс теперь, какъ и въ дилювіальную эпоху, возвышаетъ человЪка надъ жи- 
ВОТНЫМЪ. у 


хотя и зналъ, что посліднія, 
принадлежатъ значительно позд- · 


Ляйель при первомъ своемъ посБщеніи раскопокъ при АббевилЬ весною 
1859 г. собраль 70 экземпляровъ такихь каменныхъ орудй изъ главнЪйшихъ 
мість находокъ. ВсБ они сдЪланы изъ кремня, который въ изобилии встрБчается 
въ мБловыхъ отложеніяхъ этой м'івстности и до сихъ поръ еще добывается туть | 
и употребляется для разныхъ техническихь цілей. Матеріалъ, изъ котораго сдЪ- 
ланы орудія, найденныя Буше, далъ обработанньмь камнямь названіе кремне- 
выхъ оруд или Пех. Въ упомянутой мЪстности они, по выражению Ляйеля, 
встрЪчаются въ ·поразительномъ количеств. Знаменитый геологъ различаєть 
въ нихъ три различныхъ основныхъ формы. Первая —имфетъ форму наконеч- 
ника, копья, длина котораго колеблется отъ 6 до 8 дюймовъ, или 18—24 сан- 
тиметровъ; орудія второго типа имфютъ овальную форму (см. фиг. 2 и 3 на 
приложенной. таблиц „Палеолитическ1я древности“) и .нБсколько напоминають 
нфкоторыя каменныя орудія и оружів, которыми и теперь еще пользуются ту- 
земцы Австрали въ качествъ топоровь и томагавковь. Разница между ними 
та, что лезвее австралійскихъ каменныхъ топоровъ и вотрБчающихоя въ Европ 
каменньхь орудій поздивійшаго времени, извЪстныхъ подъ названемъ громо- 
выхъ стрлъ, обыкновенно шлифовано, между тъмъ какъ каменные топоры 
дилювіальной эпохи изъ долины Соммы одланы путемъ оббивки камня. По 
мнБнію Тейлора, каменныя орудія туземцевъ "Тасмании. имфли совершенно такую 
же форму и были такъ же обработаны, какъ и Орудія ЕКО эпохи (па- 
леолитическія); на нихъ не было никакихт слЪдовЪ шлифовки; это были просто. 
камни съ острыми краями, при чемъ края заострялись оно другото 
ҡамня (оббивкой). Если за конецъ камня удобно было браться рукой, то сар 
менныя орудія дилювіальнаго человфка, употреблялись бевъ всакихь рукояток; 
+ но большая часть были снабжены рукоятками; въ качеств копій и О 
‘они служили оружемъ какъ во время ‘ВОЙНЫ, такъ ‘и на охот. рн | 
предполагаєть, что второй типъ орудій имълъ значение хое О 
для выкапыванія корней, срубанія деревьевъ И для ВЫДӘД а зера 
Имъ же прорубали ледь въ ріках, чтобы зимою а М рада 28 
воду для питья. Въ рукахъ охотника или воина қамонны топоръ оорецезої 
въ боевое оруже. Е, 5 
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© не 5 ; 5 
е СДСМ нн ці относить осколки камня, по форм по- 
роконечную, или овальную, или какъ бы 
_усьченную на одномъ конц форму. Очевидно, такія орудія употреблялись 
ни или какъ скребки при различнаго рода 
20 З ми типами орудій существустъ много пере- 
ходныхъ ступеней, тзмъ не менЪе въ хорошо сдБланныхъ экземплярахъ сей- 
часъ ко выступаетъ ихь типическое различе, указывающее, какое именно ла- 
значеніе имЪетъ тоть или другой предметь. Кром того, найдено множество 
грубыхъ кусковъ, которые, вЪроятно, представляють или неудачно сдфланное 
и потому брошенное орудіе или осколки, остающіеся послБ работы. Эвансъ 
доказалъ на практик, что всякое каменное орудіе можеть быть сдБлано бозь 
помощи металлическихъ инструментовъ. Онъ изготовиль каменный молотокъ, 
_ Укрёпилъ его въ рукоятку и, взявъ кусокъ кремня, сталь работать надъ 
нимъ этимъ молоткомъ, пока, наконець, не придалъ ему формы топора (второй, 
овальный, типь орудія) диллювіальной эпохи. 

Несмотря на то, что въ долинЪ Соммы весьма часто попадалотся камен- 
ныя орудія, было бы по словамъ Ляйеля, ошибочно, предполагать, что всякій 
желающій можеть непремЪнно найти здЪеь подобныя орудія. Можно зани- 
‘малься поисками цБлыя недфли и не найти ни одного экземпляра. Лишь не- 
многія изъ нихъ: ветрічаютоя на поверхности; остальныя же были открыты 
лишь послі снятія колоссальныхъ маосъ глины, песка и гравія. Предполагая 
вмБстЬ сь Ляйелемъ, что каменныя орудія Аббевиля и Амьена занесены сюда 
рікою, мы легко поймемъ, почему такое количество ихъ находится на значи- 
тельной глубинБ подъ поверхностью; совершенно естественно, что они вмБстБ 
сь другими камнями должны были остаться въ гравій на тЬхъ мЪотахт, гдЪ 
теченів имђло достаточно силы и быстроты, чтобы снести камни; позтому-то: 
ихь и нбть въ ТЬХЪ отложеніяхь, которыя образуются при медленномъ тече- 
ній и состоятъ изъ мелкихъ осадковъ и наноснаго ила. 

Несмотря на огромное количество каменныхъ орд, въ отложеніяхъ д0- 
лины Соммы не вотрічавтся костей человњка дилювіальной зпохи. „Нижняя 
челюсть изъ Муленъ-Киньона (Мошіо-Фпівлог) близь Аббевиля“, 0 которой 
такъ много толковали одно время, была, какъ оказалось, намфренно подброше- 
на рабочими. Но, несмотря на это, существованіе человћка, настоящаго чело- 
віка, подтверждено неопровержимымъ доказательствомъ — Этими, кажущимися. 
незначительными, находками, признанными за произведения рукъ человЪка. 

Когда, блатодаря авторитету Ляйеля, сущоотвованіе челов'ка ВЪ Е 
віальную эпоху было признано воъми, во Фравціи и Англи принялись б 
ВЫМЪ рвеніемъ за,,изслЬдованія, которыя и привели КЪ ВиДНЫМЪ результ обі і 
Но едва ли какая-либо другая мъетность можетъ сравняться сть ДОЛИНОЙ о. 
е наглядности пластовъ и по условямъ, при которыхъ сдБланы р. Е. 
е АР находокъ, принадлежащихъ „древнъйшему каменному вБку. 1 
„палеолитическому періоду“ (такъ обозначался перл» диловіальнаго а 
_  сдфлана въ пещерахъ и гротахъ, а значение такихъ МмБОТР находок р 
ливо подвергь сомнБнію еще Буше-де-Пертъ. | 
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Поэтому, особенно интереснымъ является то, что существованіе человЪка | 


въ дилювіальную эпоху было констатировано въ двухъ мЪстностяхъ Германи. 
Въ геологическомъ отношеши м$етности эти столь же интересны, какъ Аббе- 
виль и Амьенъ; но важнЪе всего, что остатки человЪка найдены здЪсь не во 
вторичномъ, а въ коренномъ слоб. При этомъ эти обЪ стоянки несомнфнно от- 
носятся къ двумъ послБднимъ подраздБленіямъ дилювіальной эпохи, а именно: 
къ болбе теплому межледниковому и къ сл6дующему холодному второму лед- 
никовому періоду. Объ обоихь мЪстностяхъ намъ уже приходилось упоминать: 
одна изъ нихъ находится у Таубаха, другая близъ— Шуссенрида. О климати- 
ческихь условіяхъ того времени, можно съ полною наглядностью судить по 
найденнымъ зд'Бсь остаткамь растеній и животныхъ. 

Нахожденіе костей сЪвернаго оленя въ отложеніяхь Соммы, содержащих 
каменныя орудя, не позволяєть опредфлить, въ какомь именно подразд%леніи 
дилювіальной эпохи жилъ въ этомъ мъст человЪкъ: существоваль ли онъ 
уже въ межледниковомъ періоді, къ которому безъ сомифнія относятся най- 
денные здісь многочисленные остатки животныхъ, или же онъ появился впер- 
вые въ „періодъ сЪвернаго оленя“, какъ называютъ второй ледниковый и на- 
чало послЬледниковаго періода, когда главною областью распространенія сЪвер- 
наго оленя были Франція и средняя Европа. Предполагають, что человЪкь 
обиталъ въ долинЪ Соммы въ межледниковомъ пер!одЪ. Но, собственно говоря, 
только раскопки при Таубааль впервые, — и, насколько мнЪ извБстно, онф однЬь-- 
точно доказали, что человЪкъ существовалъ въ Европ въ межледниковый пе- 
ріодъ. Именно здісь найдены древнЪйшіе и самые достовБрные слБды суще- 
ствованія человЪка въ Европі. ДалБе этого періода до сихъ поръ не удалось. 
встрЪтить признаковь существованія человЪка; въ болфе древнемъ дилювіи, 
какь и въ третичную эпоху, слБдовъ его до сихъ поръ не найдено. 

Но и при ТаубахЪ среди костей дилювіальныхъ животныхь не найдено 
костей дилювіальнаго человЪка. Доказательствомъ его существованія служать 
„произведенія его рукъ“ и его разума. И здісь на первомъ планб стоять 
каменныя орудія ш оруже (см. фиг. 4 и 5 на табл. стр. 148). Въ ‘мЪловомъ 
округ Франщи идущій на изготовленіе орудій н оружія кремень всевозможной 
величины находился въ чрезвычайномъ изобими; тотъ же матеріаль и для! 
той же цфли употреблялся и въ обЪихъ мБстностяхъ Германи; но количество 
кремня и величина кусковъ здБеь ограничены. ВелБдетвіе этого здЬсь и не 
находять кремневыхъ орудій большихь размфровъ, которыя такъ характерны 
для долины Соммы. Но зато „ножи и осколки“ меньшихъ размбровь--третій 
типъ кремневыхъ дилювальныхъ орудій по классификащи Ляйеля—отличаются 
большимь разнообразюмь формы и встрёчаются гораздо чаще. На ряду съ 
обыкновенными ланцетовидными ножами попадается весьма много кремневыхь 
осколковъ треугольной призматической формы сь острыми углами. КромЪ 
„того, можно указать на скребокъ, скобель, буравъ и молотокъ, служившіо 


для оббивки орудій, и мн.др. Матеріаломъ для орудій осуи кремень, промо и 


нистый сланець и кварцевый порфиритъ. о 
КромЪ названныхъ орудій здБор найдены еще такіе остатки, какихт въ долин 
м 
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роге вопрачаєтоя. Такь, напр., здесь въ большомъ количествБ наход 
угли и обожженныя кости, изъ чего можно вывести заключеніе а. 
обитатели Таубаха умЪли добывать огонь и даже любили жарит й б Е. 
убитыхъ на охот животныхъ. ВстрЪчаются также камни и куски вес 
который отъ дЪйствя огня сдЪлался красноватымъ и твердымъ; ими па 
а еее 
видимому, пищевые плана Это видно о но ер а 
: 6 5 того, что молодыя особи носорога, 
(ВЪпо2егоз Мегскіі), слона (Біерпає апбідцаз), медвЪдя, попадаются сравни- 
тельно чаще, чЪмъ кости взрослыхъ животныхъ. Повидимому, при охотЪ и 
ловлі молодыя животныя попадались легче, а потому ихъ чаще и употребляли 
въ пишу. Если счастливый охотникъ убиваль взрослое животное, то онъ 
тутъ же, на мот, разнималь его на части. Туловище обыкновенно оставалось 
на мЬстЬ, гдЪ охотники съЪдали часть мяса; голова же, шея, бедра и ло- 
патки, на которыхъ находится больше мяса и которыя, можетъ быть, легче 
было унести, уносились съ собой въ жилища. Әтимъ и объясняется, почему 
въ найденньх до сихъ поръ скелетахъ носорога не хватаєть обыкновенно 
реберъ и позвонковъ. НЪкоторыя кости животныхъ носять несомнВнные слды 
руки человЂка. ОнЪ разбиты именно такимъ образомь, какъ разбивають ихъ 
„дикари“ вебхь стран», чтобы достать мозгь, составляющий лакомое кушанье 
для всъхъ народовъ, питающихся преимущественно мясной пищей. Способъ 
разбиванія яснБе всего видень на ножныхъ костяхъ зубра (Віѕоп ргіѕсиѕ). 
Кости разломаны поперекъ и какъ разъ на томъ мБстБ, гдБ кончается 
мозговой каналъ. На воъхъ такихъ костяхъ на одномъ и томъ же місті видно 
кругловатое углублеше, дыра; углубленше находится на задней и передней 
части поверхности, въ конц мозгового канала, слЪдовательно почти въ сере- 
динБ излома разбитой кости; оно имБетъ 25 млм. въ Маметр и произведено. 
вброятно, сильнымъ ударомъ по внЬшней поверхности кости. На хорошо 
сохранившихся экземплярахъ видно еще, какъ, благодаря удару, края кости и 
отдЪльные осколки были втиснуты внутрь (см. фиг. 6 табл. на стр. 148). Веъ 
осколки и изломы —древняго происхожденія, что доказывается покрывающимъ ихЪ 
наравн съ костями налетомъ, покрытымъ пескомъ, которы и 
жирной поверхности. Инструментомь для разбивашя костей логе аа 
жить нижняя челюсть медвбдя, снабженная сильными о г не 
Оск. Фраасъ относительно лругихь отоянон» оц, сн сан 
люсти попадаются въ ТаубахЪ; величина и положеніє дыр: в 
_въ кости, по видимому, подтверждалоть это п да состояній 
и носороговъ оставлены цфлыми; дилювальны аабитом видЪ, ТО это 64 
расколоть ихъ; ебли жо. сні. п Т ст веб кости медвЪдя й 

єть приписать простой случайности. Наоборот, 0 ВДОЛЬ. 
иона, разбивались намренно и почти позз ат ея для опре- 
По грубо сдъланнымъ, но, Какъ ясно видно, пр 
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возможность глубже заглянуть въ условія ею жизни и вь культуру его. Все, о 
чемь можно было только предполагать на основаніи находокь въ долинъ 
Соммы, подверждается здЪеь. Въ межледниковомъ перюодЪ, близь Таубаха и 
стараго русла рЪки Ильмы, замедленное теченіе которой образовало здБсь 
нічто въ роді пруда, ві теченіе долгаго времени находилось людское насе- 
леніе, какъ о томъ свидЪтельствуютъ пищевые отбросы изъ костей и множе- 
ство углей. У самаго берега были устроены очаги, грубо сложенные изъ кам- 
ней, которые безъ труда можно было набрать въ окрестностяхъ. Здісь прямо 
въ горячей золБ жарилось мясо добытыхъ на охот зубровъ, медвЪдей, слоновъ и 
носороговъ точно таким же способомъ, какъ это дЪлается дикарями, стоящими на 
одинаковой ступени культуры съ жителями Огненной Земли и туземными племенами 
центральной Бразилін. Для приготовленія такимъ способомъ пищи не требовалось 
никакой посуды; заостренной древесной вітки или тонкой палки было совер- 
шенно достаточно, чтобы переворачивать и вынимать изъ огня куски мяса; 
припекшаяся къ нимъ зола замзняла соль и другія приправы. Мясо разрЪза- 
лось на куски каменнымъ ножомъ, и слЪды, оставшеся на костяхъ, указываютъ 
на пользованіе этимъ орумемъ. Для разрубанія большихь кусковъ мяса! слу- 
жили крпкія нижнія челюсти медвЪдей съ сильными клыками. Это было 
весьма удобное орудіе, которое употреблялось также и для раскалыванія ко- 
стей, чтобы доставать изъ нихь мозгъ. Какъ бы ничтожно ни казалось на 
нашъ взглядъ ставшее извъстнымъ благодаря находкамъ оруже дилювіальнаго 
человБка, все же онъ могъ убивать имъ не только бизоновь и мёдвфдей, 
но даже такихъ исполинскихъ животныхъ, какъ слоновъ и носороговъ, мо- 
лодыхъ и взрослыхъ. Уже и тогда онъ является властелиномъ даже надъ 
гигантами животнаго царства, неизмЪримо превосходившими его физической 
силой; сила человЪческаго духа и тамъ, гдБ мы впервые наталкиваємся на 
слЪды человЪка, оказывается :сильнБе животной силы. Найденные въ долинБ 
Соммы предметы доказываютъ, что у. дилювіальнаго человіка были уже слБ- 
дующія орудія: копье, кинжалъ, топорь и .ножъ. Клинки ихъ сдБланы из 
камня. Сравнительно небольшие разм$ры каменныхъ орудій, найденныя въ 
Таубахь, носять такой же характеръ, какъ и каменныя орудія Аббевиля и 
Амьена, но, какь уже сказано, они имфли только ножевидный характеръ 
и хотя могли служить ножами, скобелями, наконечниками стрЪлъ и канжалами, 
но не были приспособлены для крупной охоты. Охота тогда состояла въ томъ, 
что звБрей загоняли въ ямы и ловушки, какъ это дълаютъ еще и теперь 
плохо вооруженные охотничьи племена при охот на крупныхъ животныхъ, 
Кухонные остатки свидфтельствуютъ, что населенів на Ильм®, близь Таубаха, 
существовало долгое время. Сюда возвращались охотники послБ своихъ ЭКС- 
курсій, сюда приносили они свою добычу и охотничьи трофеи, если ихъ воз- 
можно было перенести. Но здЪеь нЪтъ никакихь слБДОВЪ ломашнихь живот- 
пыхъ. Они не могли бы исчезнуть безъ слБда, такъ же какъ и остатки гли- | 
няной утвари, которая еще мене подвержена разрушению, чБмъ кости, и с0- 
храняется почти такъ же хорошо, какъ и орудія изъ камня; но глиняныхъ череп- 
ковъ также не было найдено. т. 
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Предметы, найденные въ долин Соммы и Таубаха, представляють на- 
глядныя, неоспоримыя довазательства существованія человЪка въ Европі въ 
дилювіальную эпоху и имБютъ громадное значен!е. Но что касается до данныхъ, 
относящихся къ психолог человњка той эпохи, въ который впервые ветрЪча- 
ются слды человЪка, то несравненной важности являются результаты, добытые 
при изслЪдовани у Шуссенрида. Изслфдованя эти были лично предприняты и 
описаны знаменитымъ геологомъ Оскаромъ Фраась; Фраась справедливо оза- 
ЕЕ ТВ это описаніе самой важной и лучше всего изслБдованной стоянки ди- 
лювіальнаго человЪка: „Матер1алы по исторій культуры человЪка ледниковаго 
періода". ў 

Геологическое положеніе этой стоянки —она находится на одной изъ наи- 
болБе выдвинувшихся впередъ моренъ верхней Швабіи — указываетъ, что она 
относится къ тому времени въ ледниковомъ період, когда ледники достигли уже 
найбольшаго своего развитія. Найденные здЪсь остатки должны быть отнесены къ 
концу ледниковаго и началу послфледниковаго періода. Все указываетъ на быв- 
шее здісь господство низкой арктической температуры. Эта стоянка въ геоло- 
гическомь отношеній болбе поздняго происхожденія, чЪмъ стоянка у Таубаха. 
Предметы носять типическій отпечатокъ періода стьвернало оленя, конца дилю- 
віальной зпохи. 

По описанію Фрааса, слой, содержащій культурные остатки, совершенно 
не тронуть, а палеонтологическія данныя говорять о ого глубокой геологической 
древности. Сама природа защитила этотъ слой. Наверху залегаетъ слой торфа, 
который въ этой м5етности покрьтвасть низменности на нБсколько миль въ окруж- 
ности и образуетъ дно обширныхъ болотъ верхней Швабіи. ЗдБеь нЪтъ дру- 
гихь отложеній, кромЬ отложеній гравія отъ дилювіальньхт глетчеровт. Под» 
торфомь находится слой известковаго туфа въ 4—5 футовъ толщиною. Слой 
этоть представляетъ отложеше пр'Боноводньхь источниковъ, впадающих въ. 
Шуссенъ. Подь этимъ покровом изъ туфа и находятся остатки ледниковаго пе- 
ріода и человЪка, жившаго въ то время. Туфь покрывалъ собою слой темно- 
бураго мха съ зеленоватымъ оттБнкомъ; мох» прекрасно сохранился; за слоемъ 
мха слБдовалъ ледниковый мусорь. Мохт былъ весь пропитан» водою И. 
мБшань съ сырымъ пескомъ; —въ немъ-то и найдены слды челов ка. Вс? во 

прине 
денные предметы имбли такой видь, какъ будто бы ихъ только т нн 
Я ій в ль мох : 
сюда и сложили въ кучи. Темно-бурый вязкій илъ покрыва з 
і и костяхь и распространяль запах 
наполняль малъйшее отверотіе въ рогехь а разные отбросы 
і валъ сю о 
плБсени. Человзкъ ледниковаго періода очевидно овали і б ни се 
ВмБотБ съ костями и осколками костей убитыхъ и СРБДен о 
з угольями и закоптЬлыми камнями очага грудал т 
вотныхъ, вмБотб СЪ золой, У г ны недблія 
и стрівль и копій изъ кремня й раз 
навалены ножи, наконечник р Е ОКО 
7—9 табл. на стр. 148). Все это лож 
изр олоньято рога (си. 0. 2 5 футовъ глубины. Яма` На _ 
й 40 квадратныхъ саженъ и въ 4—9 ФУ | 
ямЪ величиной въ р еніп; совершенно ясно, что скелеты и кости 
кенін; : 
ходитоя на поло лолаиковома Е ек я тому, что вода задерживалась 
къ хорошо единственно благодар у, б 
сохранились та ю водою губку. 
они я мха предотавляеть какъ бы насыщенну 
во мху и ВЪ пескЪ. Слой мха пр 
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Все находящееся въ немъ было недоступно вліянію воздуха и потому въ теченіе 
многихъ тысячелЬтій пролежало въ цБлости и сохранности на его влажномъ лон. 

Въ сло, лежащемъ подъ’ торфомъ и туфомъ, мы встрЬчаемъ исключи- 
тельно типы настоящаго ствернало климата, исключительно сБверную флору и 
фауну. Домашнихъ животныхъ, даже собаки, нътъ; равнымъ образомъ не по- 
падается и костей оленя, лани, серны и каменнаго козла. Это тоже, что теперь 
мы видимъ подъ 70% сБв.. ш. Вся верхняя Швабія, оказывается, была покрыта 
моренами и оттаивающими глетчерами, воды которыхъ сносили ледниковый пе- 
сокъ на зароспйя мхомъ болота; одинь изъ видовъ гренландскаго мха широ- 
кими пятнами покрываетъ сырой песокъ. Между валами образуемыми леднико- 
вымъ мусоромъ, вЪроятно, простирались общирныя зеленыя пастбища, на ко- 
торыхъ могли кормиться стада сБверныхъ оленей, которые паслись тамъ, какъ 
теперь пасутся въ Гренланди или на границі лЪеного пояса Сибири и Норвегии. 
ЭдЪеь же водились и’ опаснфйпие для сЪвернаго оленя хищники — росомаха, 
волкъ, медвідь и полярные виды лисиць. 

Здісь, по мннію Фрааса, человћкъ ледниковаго періода жилъ, повиди- 
мому, въ охотничьемъ бытЪ. Охота за оленемъ заставляла его проводить нЪ- 
которое время (вЪроятно, лучшее время года) на границі снфга и льда. Разу- 
мБется, описываемая стоянка, дающая намъ возможность заглянуть въ его 
жизнь, была просто ямой для сваливанія отбросовъ. Поэтому-то и не находять 
здіБсь хороших» произведеній искусства; попадаются только разбитыя или не- 
удавшіяся вещи, остатки отъ производства орудій; главную массу составляютъ 
кухонные остатки. Изъ послЬднихъ чаще всего попадаются зола и угли, кости 
‚разбитыя сь цБлью добыть изъ нихъ мозгъ и разбитые черепа убитыхъ на 
охотБ животныхъ. ВсБ найденныя здБсь кости носять на себ олЪды однихь 
каменныхъ инструментовъ. На одинъ камень клали кость, а другимъ разбивали 
ее. Такихъ камней найдено очень много. По большей части это были булыж- 
ники, которые находились тутъ же подъ рукою. Предпочтеніе отдавали. пови- 
димому закругленнымъ камнямъ, величиною съ мужской кулакъ. Иногда камни 
подвергались грубой обработкЪ; имъ старались придать форму палицы съ ру- 
кояткой; при раскалыванін большихъ камней такіе куски получаются иногда 
‘случайно. Попадаются камни и большихъ размБровь, гнейсовыя плиты въ 1—2 
квадратныхъ фута величиною, куски известняковаго плитняка или иной горной 
породы. На нихъ, быть можеть, різали животныхъ, а иногда они шли на 
устройство очаговь--по крайней мёрЪ на многихъ изъ нихъ видны слБды огня. 
“ТБ камни, которые близко стояли къ огню; болбе или мене почериБли отъ 
угля и съ. нихъ обвалилось н%сколько слоевъ. ПотемнЪвшіе отъ огня меньше 

куски сланца или песчаника заміняли, быть можетъ, глиняную утварь: среди. 
множества потемнфвшихъ камней, въ роль и угляхь этой стоянки не о 
ни одного глинянаго черепка. " 

Кремневыя орудія имЪютъ такую же форму, какъ найденныя при Тау- | 
‘бахЪ и въ долинБ Соммы; они просто оббить, но не отшлифованы. И у Шус- 
-сенрида для изготовленія орудій употреблялись сравнительно мелків куски цБннаг 
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матеріала; поэтому, Э. какъ и у Таубаха, СА третій типь оруді 
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«по Ляйелю), —ножи и У й | 
аи 
Я 
вые употреблялись какъ ножи, кинжалы, А р 
были инструментами, необходимыми при обработк% оленьяго рога. о б аа 
Е имБютъ отъ 3 до 4 сант. ширины и отъ 8 до 9 сант е 
Ра . ДЛИНЫ; но 
не а. Е 4 сант. длины и всего 1 сант. ширины. 
г вставлялись, повидимому, въ рукоятки изъ 
оленьяго рога. Попадается много кусковъ, которые можно признать именно за 
такія рукоятки; они или вполнф изготовлены, или только начаты. За т 
ніемъ большихъ кусковъ кремня множество 070, инструментовь и ор 
для охоты и обыденнаго употребловія вырЪзались изъ оленьяго рога. Фраасъ. 
самыхъ точнымъ образомъ установилъ техничесые приемы изготовленія предме- 
ТОВЪ нав оленьяго рога—и мы съ удивлешемъ видимь, ЧТО человЪкъ леднико- 
ваго періода, живший въ современной Швабіи, пользовалоя своими несовершенными 
-рБзцами и пилами согласно правиламъ современной намъ техники. Рисунокъ 
10-ый таблицы на стр. 148 даєть понятіє, какимъ способомъ изготовлялись раз- 
личнаго рода предметы. Всего чаще встрБчается оружие: напр., длинные острые 
костяные кинжалы, но еще чаще— шила разныхъ видовъ, деревянныя иглы для 
плетенья, наконечники стрвлъ съ желобками, которыя, быть можетъ, намазывались 
ядомь; поперечныя бороздки на предметахъ служили, повидимому, для того, 
чтобы прикрЪплять предметы къ рукояти, по вебмь вЪроятямъ, оленьими жи- 
лами, какъ это дЪлалотъ еще и теперь лопари-оленеводы; другія нарізки грають 
роль орнаментовъ. Форма орудій изъ кости указываетъ на чувство симметрии и 
на извЪстный вкусъ; такъ, напр., найденъ кинжалъ, съ просверленной рукояткой, 
за которую можно было его привЪшивать, и тщательно вырЪзанная большая 
удочка. Выдолбленные желобкомъ й наподобіе ложки куски оленьяго рога 


Фраасъ считаетъ посудой, употреблявшейся для варки пищи и при БДБ; можетъ 


быть, они соотвтствуютъ также й найденнымъ въ долин Соммы каменным. 


скребкамъ, которые служили для опредЪленныхъ техвическихъ цБлей, а именно: 
для обработки звЪриныхъ шкуръ, для одежды и палатокъ. Просверленный въ. 
двухь мботахь кусокъ рога молодого оленя служиль, повидимому, метатель- 
‚нымъ снарядом» для стрълъ, сходнымъ 00 снарядами, по большей части кра- 
сиво украшенными, которыми и д0 наетоящаго времени пользуются эскимосы- 
_ВъЪтвь оленьяго рога съ глубоко сдфланными на ней зарубками Фраась считаетъ 
{ биркой (см. фиг. 11 табл. на стр. 148); зарубки представляють аа крою 
борозды въ 2 мм. глубины,. или двЪ большія борозды, соединенный А ол Е С" 
кими бороздками. „Зарубки. эти, — говорить Фраась,- Очевидно о) о С 
числа; ими отмЬчалось, можеть быть, число убитыхъ оленей или мед 6 
бще то, что слЬдовало запомнить“. Въ числі прочихъ предметовъ 
ан йк съ орБхъ. Краска эта, очевидно» 
падаются кусочки красной краски величиною р т 
приготовлена изъ толченой и отмученной желБзной охры, А 


р р м. а- 


кожу въ ярко-крас 
жила для раскрашивалнія тіла. _ 
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Судя по найденнымъ у Шуссенрида предметамъ, моди ледниковало періода 
была рыбаками и охотниками; они не держали ни собакъ, ни другихъ домашнихъ 
животныхъ и не имБли понятія ни о земледБліи, ни о гончарномъ искусствЪ. 
Но они умфли добывать огонь и пользовались имъ для приготовленія пищи. 
Они охотились за медвЪдями, оленями и другими животными; стрБла ихъ мЬтко 
попадала въ лебедя, а удочка доставала, рыбу изъ глубины. Они искуссно из- 
готовляли изъ кремня оруже и орудія; при помощи послЬднихъ они искуссно 
обрабатывали олепій рогь; есть много указаній, что они употребляли нитки, 
которыя, вБроятно, сучили изъ оленьихъ жиле. При посредствБ иголь для 
плетенія изготовлялись лесы для удочекъ. Нитки и тонкія колющія орудія ука- 
зываютъ на знакомство съ шитьемъ; одежда состояла, вБроятно, изъ шкуръ 
убитыхъ звЪрей. 

Пласты, въ которыхъ найденъ этотъ матеріалъ, говорящій о жизни чело- 
вка дилювіальной эпохи, найденъ въ слояхъ несомиБнно принадлежащихъ къ 
этой эпохБ — и наукой доказано, что они оставались нетронутыми. Подоб- 
паго вышеописанному матеріала нигдЪ еще не было найдено до`сихъ поръ. 
Впрочемъ, нельзя не упомянуть о мпогочисленньхт находкахь палеолитическихъ, 
грубо оббитыхъ кремневыхъ орудій, которыми безъ сомнЪнія пользовался дилю- | 
віальный человЪъкъ. Такія орудія были найдены въ сЪверной, средней и южной 
Франши, южной Англ, въ лессб близъ Тиде въ Брауншвейг, Нижней Австріи, 
Моравш, Венгрш, Италіи, Грецій, Испаніи, Португаліи, въ сБверной Африкв и 
Росии *). 

*) Въ Россіп извбстонь цільй рядь находокь палеолитическаго періода, но онб еще 
недостаточно изелБдованы. Несомпифино, что въ Росси человЪкъ появился очень рано. Въ ознамек- 
ный періодь поверхность Европейской Россш была, конечно, совершенно не такою, какъ теперь. 
Большая сБверная часть ея была покрыта ледниками, слЪды которыхъ мы находимъ тецерь въ 
видБ мощныхъ валунныхъ отложеній, холмистыхъ трядъ, многочисленньхь озерь п болотъ. Эта 
ледяная пустыня, лишенная растительной и животной жизни, занимала вою сбверную Россію и 
большую часть средней, выдвигаясь на югъ двумя языками въ долины Дибпра и Дона, Вну- 
три грапиць распрострапенія 19:00:55 совмБстное существованіе человЪка и мамопта пе конста- 
тировано вполиб хостов5рнымъ образомъ; за предфломи же ЛЬДОВЪ слБды такого существова- 
ніл довольно. многочисленны и выражаются во мпогихь паходкахь грубо-оббитыхъ кремпевыхь 
орудій. Къ концу палеолитическато періода великій ледникъ отступиль къ предБламъ Балтій- 
ской п Финландской окраины Росси. Человфкъ въ это время подвинулся въ культурі до ста- 
дій, соотв тствуощей неолитическому періоду. З ; 

Замфчательная находка каменньхь орудій была сдБлана гр. Уваровымъ возтБ с. Кара- 
чарова, Муромскаго убзда, Влади! рекой губерній; подобнья же паходки удалось сдВлать и 
еще въ въкоторыхъ мботахь по долин Оки. Очень иптересна стоянка палеолитическаго че- 
ловзка у с. Костенокъ, на берегу Дона, въ Воронежской губерши, открытая полакодьном и 
изелбдовашная Кельсіевымъ; особенно обращеють на себя виимаше каменныя орудія мадлен- 
скато типа. Затмъ, въ качеств вожньхь находокъ слВдуеть отмЬтить сдбланную въ Кіевъ, 
на Кирилловской улиц; здфсь найдены цфлыл заложи остатковъ мамонта сь мноточислон- 
ными кремневыми орудіями, остатками дерева, обработаннаго чехловзкомъ, и слёды огня. 
Стоянка эта, по мићнію профессоровь Антоновича и Армашевскаго, должна быть ‘отнесена къ — 
числу наиболће древнихь сабдовь человћка въ Европейской Росош. ЕРЕ. 

Находки переходной къ неолиту эпохи въ Россій многочисленны. Въ ряду ихъ сабдуєть 
прежде всего упомянуть, о находкахь каменньхь, костяньхь и деревдуньно издЬлій, а тазе, б 
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Весьма важно, что на 101% Индостана въ долинБ Нербудды найдены въ 

2 5 рждается предположеніе, что дилювіаль- 

НЫЙ человЪкъ ‚переселился въ Европу вмЂет% съ животными диловіальної фауны 

изъ Азіи. Благодаря палеонтологическимъ изеслЪдованіямъ, теперь уже. нельзя 

отрицать, что во времена дилювія человЪкъ изъ сБверной Азіи перешелъ вмЪстЪ 

съ мамонтомъ въ СЪверную Америку, что и объясняетъ сходство въ строеніи' 
тБла американской расы съ великой азіатской (монголоидной) расой. 

Въ дилювіальныхъ пластахъ Слверной Америки, а также и Южной, най- 
день каменныя орудія палсолитическаго типа. Лучшія находки сдфланы 
Амегино въ пампасовыхъ отложеніяхъ, въ Аргентині. ЗдЪсь много разъ находили 
‘расколотыя, обработанныя и обожженныя трубчатыя кости и челюсти оленя, 
глиптодонта, мастодонта и токсодонта, а также и кремневыя орудя палеоли- 
тпческаго типа. Санть-Яго-Роть, принимавшій участіе въ изслБдовашяхъ, прод- 
полагаєть, что ископаемый человЪкъ ТОжной Америки пользовался иногда щи- 
тами исполинскихъ броненосныхъ животныхъ, какъ временнымъ жилищемъ. Не- 
сомнфнно однако, что ископаемый человЪкъ въ Южной АмерикБ стоялъ 
на той же степени культуры, какъ и въ ЕвропЪ. Онъ употребляль каменныя 
орудія и оружие того же типа, какъ и въ Европі, также обрабатывалъ кости, 
также приготовлялъ пищу при помощи огня, питался животной пищей и любиль 
жирь и мозгъ. 


б) Пещернья находки. 


Отложенія одинаковаго характера и одного и того же строго опредЂлен- 
нато геологическаго возраста въ дилювіальныхъ пластахъ рисують намъ кар- 
тину дБятельности чоловЪка дилювіальной эпохи. ИзелБдованія костеносны2% 
лещерь «добавляють лишь немного новыхъ чортъ къ этой картин: результаты 
зтихь изслЬдованій богаче, но они не отличаются такою достовБрностью. „Мно- 
гія обстоятельства, — говорить Цититель,—подрывають доказательную стау 
‘памятниковъ, находимыхъ въ пещерахъ. Во-первыхъ, въ пещерахъ зро дно 
трудно отличать наносный слой отъ кореннаго; во-вторыхъ, нельзя. съ Е дЫ. : 
ностью опредблить начало и продолжительность нюдовихЕ поселеній —_ т. 
рахь. Кром того, предметы, оставленные поздивйшими обитателями р е 
о уБбшань съ тБмип, которые оставили по себ ихъ древнъйше обитатели“. 7 

і о новременнал® существова 
ждаєть сомнЪніе въ особенности все, что касается одновре? Е 
нія человБка съ вымершими животными древпЪйшихъ додрава м 18 Е. 
ной зпохи--до- и межледниковаго періода; но во МНОГИХР слу 


е а а Б 

: Ў 05 ла южномъ побережь 

Й ж человћка, въ торфяномъ сл 7 

многочисленньхь костей животныхъ и А карат вне, со 

Ладожокаго озера, олисанныхъ профессорами Иностраиц і Заа 

зт и Авучинымъ. Богатый рядь находокъ дали также, 2 рока б 

часвымъ и др. Б» ТОЙ цер 

ванимя гр. Уваровымъ, Кулрявцевымт, Докуч Е, е 

ныя находки воза Кириллова монастыря къ сБверу 0Тъ а не 

въ Крыму Мережковскимъ возаб Ялты и ВТР других» м а 

т Л. Нидерле Челов чество въ доисторическія времена. ў ра. 
(См. д-ръ 3. — ) 


Ред. 
| редакщей Д. Анучина, Спб., 1898 г.) 
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установлено пребываше человЪка въ пещерахъ въ періодь распространенія 
сБвернаго оленя. Вообще, по мибнію Циттеля, древибйшія человБческія обита- 
лища въ Европі въ пещерахъ, въ расщелинахъ:скалъ и въ рфчныхь низмен- 
ностяхь относятся по большей части къ періоду сБвернаго оленя, т.-е. ко 
второму ледниковому и послБледниковому періодамь. Во многихъ изъ найболбе 
изелБдованныхъ пещеръ, напр., въ пещерахъ и расщелинахь скалъ. въ Пе- 
ригорБ и въ палеолитическихъ наслоеніяхъ пещеръ близь Шафгаузена, находки 
несомнЪнно относятся къ періоду сЪвернаго оленя. - 

Даже въ наиболЪе разграниченныхъ паслоеніяхъ пещеръ, обитавмыхъ дилю- 
віальнымъ человЪкомъ, не .встрЪчается слЪдовъ ни домашнихъ животныхъ, ни гон- 
чарнаго производства —ни одного глинянаго черепка. Въ пещерБ НоШе{е]5еп въ 
долин Аха, въ Швабш, Фраасъ нашелъ большое количество нижнихъ челюстей пе- 
щернаго медв'Бдя, которыя служили оружіемъ и боевыми топорами. Многія кости 
носять несомнЪнные слфды употребленія этихъ челюстей: на костяхъ находятся 
круглыя отверстія съ загнутыми внутрь краями (см. ф, 12 табл. на стр. 148). ЗдБсь 
же вайденъ до тьхъ поръ неизвЪстный еще сосудъ для питья или зачерпыва- 
нія воды, сдЪланный изъ затылочной кости оленьяго черепа; а изъ неизвстныхъ 
раньше орудії--игла съ ушкомъ сдБланная изъ трубчатой кости лебедя. Такія 
же иглы находили несколько разъ въ пещерахъ Перигора. ВстрБчающіеся въ 
пещерахъ просверленные зубы дикой лошади и нижнія челюсти дикой кошки, 
употреблявшіеся въ качеств украшев или амулетовъ, до сихъ поръ, повиди- 
мому, ни разу не встрЪчались въ дилювіальныхъ пластахъ. Такъ какъ оба эти 
животнья впосл'Бдетвій связывались съ понятіями 0 божеств п колдоветвЪ, то 
можно и тутъ предположить, что предметы эти имли связь съ первыми рели- 
гіозными понятіями древнихъ пещерныхъ обитателей. Въ пласту, соотвЪтетвую- 
щехъ періоду сБвернаго оленя, близь Шафгаузена, Нюшъ нашелъ музыкальный 
инструмептъ „свистульку изъ оленьяго рога“ и украшеніе изъ просверленныхъ 
раковинъ. Находки въ пещерпыхъ мЪотностяхъ Франщи указывать, что уже 
во времена дилювія человЪкъ имЪлъ возможность окружить себя большими удоб- . 
ствами. Проживая въ области, изобилующей кремнемь, легко добывая необхо- 
димый матеріаль, онъ могь совершенствовать свою работу и изготовлять орудія 
и оружіе, болбе соотвіБтотвующія опредБленнымъ цЪлямъ. Этого трудно было 
достигнуть на болотистыхъ равнинахъ Германи, гдЪ кремень попадается рідко. 
Если мы сравнимъ маленьке — можно сказать, даже крошечнье--ножички и осколки 
кремней изъ стоянокъ въ Германи сь крБпкими топорами и копьями, найден- 
ными во Франщи— станеть понятпымъ, насколько условія жизни были въ первомъ 
случа тяжелы. Сколько усилій должень біль употребить человЪкъ, чтобы: 
выр$зать изъ кости или оленьяго рога необходимое для него оружіе или оруме, . 
тогда какъ „богатые кремнемъ“ съ меньшей затратой времени и силь изготов- 
ляли гораздо болБе прочные предметы. Изобиме кремня съ этой точки зрбнія | 
является однимъ изъ важныхъ злементовь культуры того періода. Въ міБстно- та 
стяхь, богатыхъ кремнемъ, орудія и оружие не только лучше сдЪланы, но й - 


болЬе приспособлены къ извЪетнымъ цілямь; сказывается и большая любовь: || 


о 


къ орнаментировкъ и къ украшенямъ. | ў 


‘’ наго оленя, 


аво 


Изъ тредметовь, служившихь для украшенія (см. ф. 13 — 19 табл. а 
стр. 148), встрЪчаются просверленные зубы разныхъ животныхъ: лошади, мед- 
вЪдя, дикаго быка, каменнаго козла и сЪвернаго оленя; слБдуетъ упомянуть и 
о плавиковомъ шпатЪ прекрасной окраски, также найденномь въ пещерахъ. 
НЪкоторыя орудія покрыты характерными орнаментами. Даже на каменныхь 
клинкахъ видны попытки придать имъ болЪе красивый видъ: на ихъ поверхно- 
сти производили правильную обивку, такъ что получался орнаментальный мотивь; 
извЪстны прекрасные экземпляры изъ Солютре (Зоб); впрочемь, одинъ подоб- 
` ный зкземплярь былъ найденъ и въ НёрдлингенЪ (Оше бе). Въ поздиЪйций 
періодь каменнаго вЪка этотъ орнаментальный мотивъ ветрЪчается на экзем- 
плярахъ кремневыхъ кинжаловъ и наконечниковъ копій въ видЪ изящнаго орна- 
мента:— „рыбьей кости“. Орнаментальныя бороздки на, зубчатыхъ гарпунахъ раз- 
вились, вБроятно, изъ желобковъ, которые намазывали ядомъ. Иногда плоскія 
части гарпуна украшены перекрещивающимися полосами; послЬдпія напоми- 
нають тБ нити, которыми прикрЗплялись къ рукояткЪ кремневые осколки, замЪ- 
нявшіе острія и крючки. Такіе предметы извЪстны и изъ поздиЪйшихъ періодовъ. 
Гарпуны дилювіальнаго человЪка чрезвычайно сходны съ тБми, которые до 
сихъ поръ употребляють эскимосы и огнеземельцы. 

Жизнь въ пещерать, гротахь и подъ навісами скалъ поблизости рЪкъ 
не была убогой. Леббокъ и Б. Даукинсъ съ восторгомь говорять 0 масеб 
предметовъ культуры ‘дилюв!альной эпохи, найденныхъ въ пещерахъ на бере- 
гахъ Везеры (Ұёлӧге). Если Геркуланумъ и Помпея дають наглядное понятіе 
о нравахь и обычаяхъ жителей Италіи перваго столътія по Р. Х., то едва ли 
менфе яркую картину жизни первобытной эпохи рисують намъ памятники, остав- 
шіеся послЪ прежнихъ обитателей этихъ пещеръ. Почва пещеръ, гдЪ нЪкогда 
обиталъ человЪкъ, какъ будто вся состоитъ изъ остатковъ костей убитыхъ на 
охот животныхъ; кости перемБшаны съ грубыми орудіями и оружіемъ изъ 
кости и неполированнаго камня, углями и большими обожженными камнями, 
которые указываютъ на мБстоположеніе очатовъ. Кремни, осколки, необдБлан- 
ные куски камня, шила, наконечники копій, молоты, пилы изт кремня и рогоз 
вика—все это лежить въ одной кучБ съ костяньми иглами, издБліями П3Ъ . 
оленьяго рога, наконечниками стрълъ, гарпунами, заостренными уои 
оленьихъ роговъ и костями. Туть же лежатъ разбитыя кости рн т 
треблявшихся въ пищу: оБвернаго оленя, зубра, тож кш. а 

Я аго овце-быка и другихъ. Местами все это це 
сайги-антилопы, мускусн я Е составляло мясо сввера 
тировано твердою известковой корой. Главную пищу 000 Е Е 
стада котораго водились тогда ВЪ средней Франци, 


" нБТЪ 
вБроятію, въ дикомъ состояніи, такъ какъ и здБсь, какъ у Шуссенрида, 


`сльдовъ собаки. 

‚Среди этой массы ра 
открыли настоящая произве 
человЪка; ОНИ доказывали, 
собности рисовать и изображать релье 
подобные предметы были найдены въ пе 


знообразныхъ предметовъ, изслБдователи хоолло 
денія искусства, вышедшія изъ рукь диловіальнаг 
что его способность мышленія поднималась до сп0- 
фомь видЬнные им» предметы. ВЕ 
щерахъ Перигора (ом. фиг. 20 — я 
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табл. на стр. 148). Это вырЪзанныя на камнЪ или на костяхъ и кускахъ ро- 
говъ сБверныхъ оленей, обыкновенно наивныя, но иногда и полныя жизни, изо- 
бражешя— по большей части животпыхъ, а иногда и человЪка, или пластиче- 
скія. изображенія, сдЪланныя изъ кусковъ рога’ сфвернаго оленя, костей и 
зубовъ. РЪзьба встрЪчается и на слоновой кости, изъ которой изготовляли 
также и пластическія пзображонія. При раскопкахь пещеръ Дордоньи найденъ 
цилиндрическій кусокъ рога сЪвернаго оленя съ изображеніемъ рыбы и другой-- 
сь изображешемъ головы и груди животнаго, напоминающато каменнаго козла. 
Изображешя лошади дають вЪрное представлеше о дикой лошади дилювіальной 
эпохи съ ея несоразмЪрно большой головой, поднятой гривой и спутаннымъ 
хвостомь. Между пластическими изображеніями на первомъ план стоитъ по 
красот рукоятка длиннаго, хорошо сохранившагося кинжала изъ оленьяго 
рога. Рукоятка; эта, прекрасно приспособленая къ тому, чтобы браться за, нее, 
вмбетб съ тъмъ очень удачно представляетъ хотя и стилизованнаго, но все же 
чрезвычайно жизненно изображеннаго упавшаго молодого оленя. Другая рукоять 
изображаетъ голову мускуснаго овце-быка. У одного изъ найденпыхъ предметовъ 
на одной сторонЪ вырЪзана голова лани, а на другой—зайца съ прижатыми 
ушами. Художественныя произведелія на камнЪ, оленьемъ рогБ и кости были 
найдены и въ слов, относящемея къ періоду сЪвернаго оленя, близь Шафгаузена 
(Зермусігогріїй) и въ Кеззег-Еюось (тамъ же). Подлинность большинства ихъ 
почти установлена. 

Наибольшее значеше имфютъ рисунки, передающие какое-нибудь событие. 
Одинъ изъ подобныхъ рисунковъ представляєть группу: дв лошадиныхь го- 
ловы и фигура чоловіка, повидимому, нагого. ЧеловЪкъ держить въ правой рукб 
длинную палку или копье и стоитъ около изображеннаго по недостатку м5ета 
въ изогнутомъ виді дерева; параллельно проведенныя ливій, изображающая 
сучья, заставляють предполагать, что дерево представляєть сосну или ель. 
сколько вертикальньх и горизонтальныхъ линій, примыкающихь къ дереву, 
изображають нічто въ род плетня или загона. На другой стороні этого же 
предмота изображены двЪ головы зубра. Очевидно картина ота передаєть раз- 
сказь о событіи; это— фиирное письмо въ томь видВ, въ какомъ оно вотрб- 
частся у срворо-американокихь индЪйцевъ. Описываемый ‚рисунокъ предотав- 
лясть переходь къ сокращонному способу письма: вм'бото цзлыхъ животныхь— 
лошадей, бизоновъ изображены только ихъ головы. Н?которую аналогію можно 
провести между этими предметами и вЪстовыми палками авотралійцовъ; Бастіажь 
справедливо очитаетъ ихъ за начатки письма, . 

Если мы вЪрно объяснили значеніо находокъ, а также „бирокъ“, найден- 
пыхъ въ стоянкЪ у Шуссенрида, и „въстовыхъ палокъ“ изъ пещеръ Дордоньи, 
то зачатки очота, письма и первыхъ художественныхь побужденій вмботб съ 
другими элементами первобытной культуры пришлось бы отнести ещо къ дилю- 
віальному періоду жизни человЪка. 

„Ни одно изъ животныхъ, —говоритъ Фраась,--остатки околотовь Бото- 
рыхъ лежать въ дилювіальныхъ пластах, не было приручено для службы зало: г 
віку". ЧеловЪкъ стояль КЪ нимъ скорће во враждобномъ Я: умЪълль К. 
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только убивать ихъ, чтобы ‘поддерживать свое существоване ихъ мясомъ 
кровью, мозгомь и кожей. Не столько физическая сила помогала, чоловіку 
въ его борьбЪ за существованіе; за немногими исключешями почти вс живот- 
ныя превосходили человЪка силою; даже при помощи пороха и свинца не легко 
убить такихъ животныхъ, какъ слона, носорога, американокаго медвБдя или 
зубра, и догнать быстраго сБвернаго оленя или лошадь. Духовное превосход- 
ство давало челов'Бку возможность обмануть бдительность животнаго, напасть 
о, ето врасилохь и загнать его въ силки или ямы. Дикій человЪкъ евро- 
пейскаго дилювія тЪмъ болБе достоинъ удивленія, что „онъ былъ однимъ изъ 
первыхъ людей, которые въ тяжелой борьбЪ за существоваше начали развивать 
- свои духовныя силы и, тБмъ положили основаніе всему дальнЪИйшему развитію 
культуры“. И даже при этой тяжелой для челов'Бка жизни, въ немъ зарождалось 
желаніе хоть немного скрасить свое существованів: доказательствомъ служать 
изящно вырБзанныя и покрытыя орнаментами орудія и оруж!е; развивалось по- 
ниманіе красоты природы и способность подражать ей въ своихь произведешяхъ. 
Костяныя иглы съ ушкомъ и тонкія шила указывають на знапіе шитья, 

а многочисленные кремневые и костяные скребки —на то, что дилювіальный 
человБкъ умЪлъ изготовлять звБринья шкуры для одежды тЪмъ же способомъ, 
какимъ ихъ и теперь еще выдБлываютъ эскимосы и сБверо-американскіе пидБії- 
цы. Искусство прясть, повидимому, не было извЪстно, но зато умБли изготов- 
лять шнуры; слБды ихъ остались въ вид зазубринъ на разныхъ предметахъ 
изъ кости и рога сЪвернаго оленя; орнаменты, подражающіе шнурамъ, являются 
первобытнымъ украшенівмъ на орудіяхъ и оружии. Гончарное искусство не было 
извЪетно дилювіальному человЪку. Впрочемъ, глиняная утварь и теперь еще не 
вездЪ составляетъ насущную потребность человБка. Снятая цБликомъ и выво- 
роченная на изнанку шкура небольшихь животныхъ замфняетъ сосуды боль-* 
шихъ размБровт; жидкости можно не надолго сохранять въ плотно сплетенныхъ 
корзинахъ. Плетеніе было извБстно дилювіальному человЪку. Объ этомъ сви- 
дфтельствуютъ указанные орнаменты на орудіяхь и оружш, игла для плетенія, 
найденная въ долин близь Шуссенрида, и вышеупомянутый рисунокъ, на 
которомъ изображенъ плетень изъ сучьевъ-и вЪтвей, который могь изображать 
и лЬтнее жилище человіка. Къ умВнНо изготовлять орудія и оружие, которыя 
5 составляютъ основу культурнаго богатства, слЬдуетъ · прибавить еще умініе 
бе рисункомь и рБзьбой изображать предметы окружающей природы. Начатки 
5 фигурнаго письма ‘мы видимъ въ попыткъ передать другимь разсказъ о какомъ- 

нибудь событји въ сокращенномъ ( 

по найденной биркб, при чемъ одна или дві зарубки, соединенныя линіями, 
изображали единицу высшаго разряда. СлБдовъ архитектуры не встрЪчается, 
если не считать грубо сложенныхъ изъ камней очаговъ. Могильныхъ памятни- 


ковъ, относящихся къ этому періоду, также не было найдено. 


е в) Современные палеолитики. 


: Культура и образъ жизни дилювіальныхъ людей не могутъ казаться 
° волн чуждыми современному человічеству- Многія черты того періода сохра- 


і 


рисункЪ. О способі счисленія можно судить „ 
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нились до настоящаго времени. Если бы какой-нибудь европейскій путеше- 


ственникъ столкнулся у сЪвернаго или южнаго полюса, на границі вЪчнаго 
сига, съ толпой дилювіальныхъ людей, онъ ничего не замБтилъ бы въ нихъ 
необыкновеннаго или выходящаго изъ `ряда вонъ; весьма, возможно, что онъ 
быль бы въ состоянін объясняться съ ними ‚посредствомъ фигурнаго письма и 
вести съ ними торговыя діла при помощи бирокъ. 

Образъ жизни человЪка за предБлами боле высокой культуры, при въ 
высшей степени різко выраженныхъ климатическихъ условіяхь, обусловли- 
вается почти исключительно окружающей его природой и возможностью добы- 
вать себБ пропиташе. Эскимосы, живущів, подобно диловіальному человзку 
средней Европы, на границі вЪчнаго снЪга, съ переселившимися туда дилю- 
віальными животными: сБвернымъ олснемъ, мускуснымъ овце-быкомъ, медвЪдемъ, | 
песцомь и проч., лишены возможности заниматься земледьмемь и скотовод- 
ствомъ; только охота и рыболовство доставляютъ имъ средства для жизни, 
волЬдствіо чего питанів ихъ и ограничивается исключительно мясом и жиром». 
Ихъ кухонные остатки посятъ совершенно такой же характеръ, какъ и остатки 
дилювіальной эпохи. До своего знакомства съ цивилизащей современной Европы 
они пользовались, а иногда пользуются и въ настоящее время, въ силу пережи- 
ванія или изъ суевфрныхъ представлен, —камнемъ, костями и пловучимъ олБ- 
сомъ для изготовленія своихъ орудій и оружія. Нитями, ссученными изъ сухо- 
жилій животныхъ, они сшивали свою ‘одежду и скрЪиляли гарпуны и стрлы, 
сходные по формБ съ такими же орудіями диліовіальнаго человЪка. Имъ также 
было незнакомо искусство пряжи и тканья; одеждой имъ служили звБриныя 
шкуры. Глиняная посуда была имъ неизвЪетна, да они и не чувствовали въ 
ней потребности. Знаменитый путешественникъ къ сЪверному полюсу Кэнъ, 
перечисляєть слБдующ инвентарь одной изъ видЪфнныхъ имъ эскимосскихъ 
хижинъ: „Чаша изъ тюленьей кожи для собиранія и сбереженія воды; моржевая 
лопатка, служившая лампой; плоскій камень для поддержки послЪдней; еще 
другой гладкій камень побольше, чтобы класть на него снЪгъ, изъ котораго 
приготовляется вода для питья; наконечникъ копья съ длиннымъ шнуромъ изъ 
моржевой кожи; вБшалки для одежды и одежда изъ зв5риныхь шкурь--воть 
въ чемъ состояло все имущество этой семьи“. Шнуръ изъ моржевой кожи 
красиво сплетень, одежда красиво вышита и вышивка соотвітствуєть модБ 
полярныхъ странъ. Кожи выдълываются при помощи каменнаго скребка, совер- 
` шенно такого, какіе въ безчисленномъ количеств экземпляровъ попадаются, 
при всБхъ раскопкахь дилювіальныхъ пластовъ. Иглы сдфланы также на 
костей. При этомъ эскимосы имфютъ также большую склонность къ рЪзбБ 
и къ пластическимъ изображеніямъ. На деревянныхъ или костяныхъ дощеч- 
кахь они, подобно дилювіальному человЪку, изображаютъ не только отдЪль- 
ныя фигурки звБрей, но и пђлыя сцены съ человЪкомъ, наподобіе фигурнацо 
письма. суди 

Ошнеземельць у глетчеровъ южнаго полушарія ведуть почти однородный, || 
въ нЬкоторыхъ отношеніяхъ даже боліе убогій образъ жизни, и ое =. 
наклонности ихъ, повидимому, мене развиты. Но зато у нихъ есть о 
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животное — собака. Посудь они не имЪютъ; оружіе и орудія ихъ сходны съ 
найденными въ дилювіальныхъ пластахь французскихъ пещеръ. 

Но и при другихь климатическихъ условіяхь можеть развиться подобная 
же культура. Тэйлоръ доказаль, что культура многихъ современньхь намъ 
первобытныхъ племенъ представляетъ повтореніе культуры каменнаго вЪка 
именно палеолитическаго (дилювіальнаго) человЪка. ИмБя для сравнешя около 
1 50 экземпляровъ каменныхъ орудій тасманійцевь, онъ доказалъ, что эти ору- 
дія носять вполнз палеолитическій характерт (см. ф. 23 и 24 табл. на стр. 148). 
Это болыше куски камня наподобіе наконечника копья, грубой работы, при 
чемъ одна сторона, гладкая и плоская, а другая — съ выдавшимея посрединЪ 
ребромъ (типь Мутье). Каменныя орудія тасманійцевь изготовлены изъ вра- 
внительно мягкаго глинистаго камня, изъ кремня или кварцита. Ни на одномъ 
изъ этихъ орудій нЪтъ слЪдовъ шлифовки; веб они, какъ и подобные имъ пред- 
меты дилювіальной эпохи, предотавляютъ простые куски камня съ острыми 
краями, оббитые другимъ камнемъ. Әти каменныя орудія, оправленныя въ ру- 
коятку, могли бы замфнять и топоры; извЪетно однако, что ихъ употребляли 
и безь рукоятокъ; напримЪръ, при охоті на кенгуру, ихъ брали указатель- 
нымъ и большимъ пальцемь при сниманіи шкуры. Даже въ первой половині 
настоящаго столітія тасманійць стояли на одной ступени развитія съ палео- 
литиками. Только переселенцы изъ Австралій, которые явились здЪсь носи- 
телями культуры, познакомили ихъ съ дальнфИшими элементами культурнаго 
развития. 

Часто выражали надежду, что, можетъ быть, въ нетающемъ льду сЪвер- 
ной Сибири вмЪстЪ съ трупами покрытыхъ шерстью мамонта и носорога, най- 
дется и замерзшій труть современного имә димовіальнало человњка. Но если 
бы даже и нашелся такой трупь, -развіб можно было бы утверждать, что это 
° трупъ человіка ледниковаго періода. Нахожденів его во льду вмБстБ сь тру- 
лами вымершихъ животныхъ само по себБ ничего бы не доказывало. Намъ 
извБстно, это въ материковыхъ льдахъ образуются трещины, какъ и въ альпій- 
скихъ глетчерахъ; новыя трещины образуются постоянно какъ бы даже на 
нашихь глазахъ, и число попавшихь туда людей и исчезнувшихъ навіки 
довольно значительно. Трупы ихъ сохранились бы такъ же, какъ и трупы жи? 
вотныхъ. Если даже люди, попавшие въ трещины альшйскихъ глетчеровъ не 
всегда могутъ быть извлечены оттуда живыми или мертвыми, ТО ДЛЯ упав- 
шихь въ трещины полярныхъ льдовъ еще меньше шансовъ быть извлечен- 
ными. Бели бы во льду замерзъ какой - либо изелфдователь = 
странъ, явившійся сюда изъ цивилизованныхъ мБетностећ, ло Вазу сс | 
если не одежда, приспособленная къ полярному климату, то мог а бі 
щи, въ родБ часовь, карманныхъ ножичковъ, застежекъ, о т. 
тотчась обличили бы цивилизованнаго человЪка. Но совсБмъ иное з 
если бы во льду открыли трупъ эскимоса, замерзшаго до ср я 
сь современной культурой. Ни по какимъ признакамъ нельзя г. о а 
его оть трупа человіка дилювіальной эпохи; во о дб ак 
было бы оділать на основані каменныхъ орудій, такъ ВГ 


И 


почти тожественны съ палеолитическими; это мы видБли на примЪ5рЪ скребка, 
которымъ изготовляются шкуры для ‘одежды. 

Критерієм для опредЪленія принадлежности предметовъ къ дилювіальной 
эпохБ считали нахожденіе издЪлій и орудій, украшеній, ръзныхъ предметовъ и 
т. п. изъ свЪжихъ мамонтовых» клыков. РазумЪется, дилювіальный человкъ, 
если ему удавалось убить мамонта, употреблялъ въ дБло его клыки. Но на гра- 
ниц вЪчнаго льда, гд мы только и можемь найти замерзшій трупъ дилювіаль- 
наго человЪка, по найденньмь на труп издБліямъ изъ мамонтовой кости еще 
нельзя выводить заключевія объ его глубокой древности. Много мамонтовыхъ 
клыковъ, которые были находимы съ незапамятныхъ временъ въ сфверной Си- 
бири, на Ново-Сибирскихъ островахъ и въ другихь м5етахъ, совершенно свБжи 
и идутъ на изготовлеше различньхь предметовъ въ цивилизованньхь стра- 
пахъ наравнЪ бо свЪжей слоновой костью. Подъ назвашемъ мамонтовыхъ · 
ископаемые клыки составляють важный предметъ торговли у охотниковъ за, 
мамонтомъ. По вычислению Миддендорфа. въ течеше 200 лЬтъ ежегодно вы- 
возилось изъ Сибири болЪе 100 парь клыковъ. МедвЪжьи и Ляховы острова 
сплошь покрыты мамонтовыми костями; какъ только ледъ на берегахъ не- 
много оттаетъ, подъ нимъ обнажается множество. клыковъ. Значительное ко- 
личество повъйшихъ предметовъ изъ слоновой-кости сдфланы изъ клыковъ 
мамонта, и даже самый опытный глазъ не въ состояній отличить, одБлань ли 
эти предметы изъ кости только что убитаго животнаго или такого, которое 
въ течене многихъ тьсячелітій пролежало подо льдомь. При этомъ надо за- 
мітить, что народы сБверной Азій до сихъ поръ охотно дблають изъ мамон- 
товой кости рукоятки для своихъ орудій и многія другія мелкія вещи, кото- 
рыя удивительно схожи съ найденными въ дилювіальныхъ пещерахь. Якобсон 
пріобрълъ у зокимосовь, живущихь на Аляскв, большую коллекцію предме- 
товъ изъ камня, мамонтовыхъ клыковъ и рога . сбвернаго оленя (ом. стр. . 
25—97 табл. на стр. 148). СамоБды сь дровньйшихь времень вирізають изъ 
кости мамонта ложки и другіе предметы. Они пользуюся кожей сохранившихся 
въ замерзшей почв труповъ мамонта для ремней въ упряжь; жирь его упо- | 
требляють для смазки, а мясомь его кормять собак. Г 

ТБ же климатическія условія, какія мы видимъ ВЪ нБкоторыхъ обла- 
стяхь сБверной Сибири, господствовали въ конц ледниковаго и въ’ начал 
посліледниковаго періода во всей средней Европъ, доказательствомъ чему слу- 
жать остатки, найденные въ стоянкі близь :Шуссенрида. ЧеловЪкъ, вмЬстЬ съ 
сЪвернымъ оленемъ и его спутниками, Жиль здЪеь, на границі ледяныхъ о. 
на мерзлой почвЪ, при тьхь же условіяхъ, при какихъ о = 
верной Азіи: Какъ тамъ, онъ находиль и ЗдБсь ВО ‘льду, и въ замерзшей Е 
хорошо“ сохранившагося покрытаго шерстью мамонта. Мамонть И Е а 
ЕвротЬ вотрьчался такъ же часто, какъ и въ вышеупомянутыхъ м Е 
Сибири. По количеству найденньхь клыковъ и вих зе Ер і а | 
которыя моста въ средней Европі, какъ, наприи®ръ, о Не: ота 
и Предмостье въ Моравии, могуть соперничать даже съ Ново- х ирс за га 
вами. Всв рзныя издЪшя и орудія изъ клыковъ мамонта, те денныя въ Пред 
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мостьБ з і 
п вн м ан 
зто кльки только что убитаго нь и о 
О отого нинто:рішеть З И сохранившагооя во льду отъ ди- 
въ состояній. 
Изъ-за того, что какой-нибудь щеголь гуляетъ съ тростью, украшенной 
фигурой нагой женщины изъ мамонтовой кости, никому ни придетъ въ голову 
отнести его или, по крайней мЪрЪ, его трость ко времени существовані ь 
монта. Точно такъ же и предметы древности и 
м доказьвають только то, что они 
были одриань: изъ свЪжей мамонтовой кости. Есть доказательства, что во 
Францій и въ остальной средней Европ мамонтова кость употробладлаов для 
издБлій не только въ періодъ существованія мамонта, но также и въ началь 
послБледниковаго періода, который мы называемъ періодомъ сБвернаго оленя. 
`Стенструпъ относитъ накопленіє лесса въ ПредмостьБ со множествомъ остат- 
ковъ мамонта не къ періоду сушествованія мамонта, а къ послБледниковому 
періоду сЪвернаго оленя, —на Том основаніи, что, несмотря на огромное ко- 
личество костей мамонта, среди нихъ попадаются, кром'і костей человЪка, еще 
кости волка, медвЪдя, сЪвернаго оленя, мускуснаго овце-быка и лошади. Люди 
этого періода такъ же разыскивали кости мамонта, какъ теперь разыскиваютъ 
ихь жители съверной Азіи. Огромный могильник» труповъ мамонтовъ въ Пред- 
мостьЪ привлекаль тогда какь хищныхъ животныхъ,—именно волков», такъ 
и человЪка. Съ этимъ вполнЪ согласуется масса найденныхъ здЪсь костяныхъ 
и каменныхъ орудій, оббитыхъ кусковъ кремня, углей, золы и обожженныхъ 
костей. Разбитыя мозговыя кости лежать цфлыми грудами. 
Какъ разъ во Франщи много разъ находили художественные предметы изь 
мамонтовой кости, относимые къ „3700210 мамонта“; нЪть недостатка и въ фи- 


гуркахь, изображающихь нагихъ женщинь. Однако изъ этого нельзя еще за- 


ключить, что эти рЪзныя издБлія относятся къ тому времени, когда мамонть 
ло выгравированное 


еще водилося въ тБхъ мботахь. Большую сенсацію произве 

на пластинкЪ из» мамонтовой кости изображенів мамонта сь шерстью, гривой 
и съ сильно загнутыми клыками. Въ этомъ увидбли доказательство, что худож- 
никъ дилювіальной эпохи длалъ свое изображеніе СЪ живого мамонта. Но и 
тунгузъ Шумаховъ, открывшій въ 1799 году на устьЪ Лены труп» мамонта, 
который теперь находится въ зоологическомъ музеБ Академи Наукъ въ Пе: 
тербурт$, по ‘всЬмъ вЪроятіямъ, могъ бы его изобразить таким» же образом». 
Пешера же Мадлены въ Перигор, гдз была найдена пластинка съ изображе- 
ніемъ мамонта, несомнЪнно принадлежит» къ періоду сБвернаго оленя, какъ 


утверждаетъ Циттель въ ЇМ т. своей „Палеозоологіи“. 5 . 
| Фактъ, что дилювіальный человЪкъ жил» ВЪ средней Европ въ Е 
время съ вымершими гигантскими толетокожими, подтверждается независимо 9 
зтихь находокъ другими- -наприм бр?» раскопками’ въ Таубах5; и б 
вЪ Предмость5 произведенія ИЗЪ мамонтовой кости Й даже изо а. 
монта не могуть доказать этого. Он свидБтельотвуютъ только, что ў 


жиль въ період сввернато оленя. . | зом | 
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г) Остатки дилювіальнаго человЪка. 


Если бы былъ найдень трупъ замерзшаго въ нетающемъ льду человЪка, 
то одежда, орудія и украшешя не могли бы разрЪшить вопроса, принадлежить 
ли трупъ дилювіальному человЪку или нътъ. ИзслЪдоване его черепа, костей 
и мышцъ также мало разъяснило бы этотъ вопросъ. По крайней м5рЪ до сихъ 
поръ самые извфстные палеонтологи, геологи и антропологи не видять ника- 
кой разницы между черепомъ и костями современнаго намъ человЪка и тБми, 
которые приписываются дилювіальнымъ людямъ. Ніть никакихь признаковъ, 
по которымъ можно было бы отличать физическів признаки человЪка дилюві- 
альнаго періода. 

„По сравненю съ количествомъ орудій, —говоритъ Циттель (Палеозоологія, 
т. ТУ), -остатки диловіальнаго человЪка принадлежать къ числу величайшихъ 
рЪдкостей. Весьма сомнителень геологическій возрастъ вызвавшихъ больше 
толки череповъ, которые были найдены въ пещерахь Пэвилэнда вь Гламор- 
ганширі, въ пещерахъ Эру, Энгисской и Энгигульскихъ близь Люттиха, въ пе- 
щерЪ Сепігоп въ долин р. Лесса, въ Гайленрейтской пещер%, въ пещерахъ 
Ориньякской, Кро-Маньонъ, Брюникель, Ломбривъ, Кавильонь близь Мен- 
тоны, и Стоба еі СоотЫ на Пальмаріи. Черепъ изъ Канштата, такъ же 
какъ и скелеты изъ Гренеля и Клиши, близь Парижа, несомнфнно принадлежить 
позднЪйшему времени; кости конечностей изъ лбоса у Га”, утрачены; скелеты 
изъ вулканическаго туфа Денизы при Ле-Пюи и черепъ изъ Брюкса въ Богеміи 
сомнительной древности; дилювіальная древность знаменитаго обломка черепа, 
сь сильно выдавшимися надбровными дугами изъ Неандерталя ничБмъ не до- 
казана. Нижняя челюсть изъ Мулень-Киньона, близь Аббевиля, была подбро- 
шена рабочими. Въ сущности за достовфрные остатки человЪка диловіальнаой 
зпохи можно считать только череп» изъ Ольмо, близь Чіаны, въ Тосканф, черепъ 
изъ Эгисгейма, въ Эльзас, нижнюю челюсть изъ Нолетской пещеры, близь Фур- 
роза въ Бельгіи, и обломокъ челюсти изъ пещеры Шипка, въ Моравіи. Әтого 
матеріала, однако, недостаточно чтобы установить ‘расовые признаки; веб ко- 
сти, относящяся, какъ точно удостовЪрено, къ европейскому дилювію, и най- 
денные въ пещерахъ черепа, по форм%, величинБ и объему принадлежать без- 
‘спорно Вотло ѕаріепѕ; они хорошо сформированы и вовсе не представляють 
переходной ступени отъ обезьяны къ челов$ку“. 

„Одно время въ СОЪверной Америк вызывалъ большіе толки черепъ, 
‘найденный въ верхнемъ пліоценовомь „али егоц$ вгале]" въ Калаверас, въ 
Калифорніи. Овъ былъ описанъ Уптнеемъ, но, по мнЪнію Мортилье, это просто 
черепъ современнаго индЪЙца, зарытый въ землі рабочими“ - 

„Большаго довЪрія заслуживаютъ находки въ Южной Америк%. Еще Лю- 
нель нашель въ: бразильокихь костеносныхъ пещерахъ человБческів) черепа 
вифетЪ. съ костями вымершихъ и нын существующихь млекопитающихь. Въ 
верхнемъ дилювальномъ сло въ Аргентині ветрЪчаютъ среди _каменныхъ А 
орудій человЪческіе черепа долихоцефальной формы. Нои въ в отло- ` 
женіяхъ Аргентины не разъ находили расколотыя, обработанныя и обо. т 


` 


а 


трубчатыя кости и челюсти оленя, глиптодонта, мастодонта и токсодонта, кремневь 
орудія палеолитическаго типа и черепа и цілье скелеты человЪка,. и А а 
феса скелетъ челов'Бческіїй былъ найдень лежащимъ подъ щитомъ ої 
Ископаемые черепа Южной Америки не одинаковаго типа: одни олкодо аа 
и напоминають черепа живущихъ въ Южной АмерикЪ индЪйцевъ; другіе--бра- 
хицефальны. Въ одномъ изъ скелетовъ было 18 (вмЪето 17) ЕЕ т 
ная кость его была пробита“. Такъ говорить Циттель, одинъ изъ: во 
нЬйшихь изслЬдователей Германи въ области палеонтологи. Полученные мною: 
научные результаты совершенно согласуются съ его миЪніемъ. Но все-таки 
я не могу не подвергнуть сомнЪнію нБкоторыхъ костей, съ увЪренностью при- 
писываемыхъ дилювіальному челов%Ъку. 


2. Палеонтологія неолитическаго человЬка въ Европі. 
А. Аллювіяльный каменный періодъ. 


пооджасно съ. «палоонтологическимь образованіемъ наслоеній древнЪйшій, 
самый нижній, пласть дилювія является первымъ пластомъ, въ которомъ ветрћ- | 
чаются слБды человБка.—главнымъ образомъ остатки памятпиковъ его перво- 
бытной культуры. Этотъ древнЪйшій изъ всБхъ извЪетныхъ культурныхъ слоевъ. 
въ существенныхъ чертахь одинаковъ и распространенъ широко на всемъ зом- 
номъ шаръ. Европа, Азія, сБверная Африка и СЪверная Америка, насколько. 
распространеніе льдовъ позволяло селиться человіку, представляють объеди- 
ненную между собою область разселенія палеолитическаго человЪка, оставившаго- 
намъ всюду одинаковые памятники. Во всей этой обширной области историче- 
ской культурБ предшествуетъ нижній, древнЪйшій, доисторическій слой всюду 
однороднаго палеолитическаго характера. Въ Южную Америку палеолитическій 
человБкъ вметБ съ сЪверными дилювіальными животными впервые проник въ. 
дилювіальную эпоху. СлЬдовъ палеолатическаго человъка въ средней и южной 
Африк$, а также и въ Австраліи еще не конотатировано. ТЬмъ большее зна- 
ченіе имбеть факть, что тасманійцы до самой половины ХІХ столБтія жили при 
тБхъ же условіяхъ культуры, какъ и палеолитикн. 

Относящійся къ дилювію палеолитическій пластъ, въ которомъ встрБчаются 
олЬды человфческой культуры, лишь ВЪ немногихь м$5етахъ земного шара. 
могь быть выясненъ при помощи геологи. Только въ Тасмани онъ сохранился 
до нашихъ дней въ полной неприкосновенности, непокрытый позднЪйшими на- 
слоеніями. Обыкновенно же на немъ всюду лежить второй и болБе мощный 
слой болве молодой культуры; послЬдняя, хотя и встрЬчается въ безчисленныхъ- 
стоянкахъ—тЬмъ не мено, подобно палеолитическому слою, почти однородва по 
всюду на земномъ шарв. Въ противоположность древнзйшему періоду дання 
наго каменнаго вЪка, который извБстенъ под» названіемь палеолитическато, мы: 
называемъ этотъ поздивйшій період» аллювіальнымъ, или неолитическимъ. г. 

И въ неолитическомь періоді человЪку неизьЪотна еще обработка мен г 
ловъ. Камень былъ единственнымъ твердымъ матеріалом, ИЗЪ а 
лывались клинки оружій и орудія, Несмотря на это, оба, культур | 


і 
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різко отличаются друга отъ друга въ геологическомъ и палеонтологическомъ 
`отношеніяхъ. Остатки неолитической культуры лежать не въ дилювіальньхт, а, 
въ аллювіальныхъ отложешяхъ. Исчезли слБды тЪхъ эпигоновъ дилювіальной 
фауны, которые вмстБ съ сБвернымъ оленемъ были спутниками человъка въ 
средней Европ въ послБледниковый періодъ; они уже не встрБчаются въ. 
пластахъ, гдЪ мы во мпожествЪ находимъ памятники культуры и скелеты нео- 
литическаго человЪка. Фауна вообще существенно измБнилась. На ряду съ 
извБетными въ дилювій современными животными, изъ которыхъ. все еще часто 
встр5чаются бизопъ, зубръ, лось, медвЪдь и волкь, выступалотъ въ большомъ 
количествЂ наши домаииия животныя: собака, быкъ, лошадь, коза, овца и 
свинья. Люди неолитическаго періода жили приблизительно при такихь же 
климатическихь условіяхъ и были окружены тЬмъ же животнымъ и раститель- 
нымъ царством», какъ и мы. Они разводили домашних животныхъ, занимались 
земледЂліемъ и изготовляли оружід и орудія изъ камня, костей, роговъ и зу- 
бовь домашнихъ и убитыхъ на охот животныхъ. 

Памятники культуры неолитическаго культурнаго пласта въ Европ, какъ 
и въ большей части остальныхъ материковъ, относятся еще къ доисторическому 
времени; но въ другихь обширныхъ областяхь земного шара неолитическая 
культура дожила еще до историческаго періода. Большая часть’ Европы была, 
еще населена народами, „не имфющими исторш“, живущими въ каменномъ вЪкЪ, а 
зъ ото же время культурныя страны Азій, Африки и побережья Средиземна- 
го моря, вышедшія изъ того же неолитическаго періода ‘благодаря пользованію 
металлами, уже достигли довольно высокой степени культуры, которая, · на 
ряду съ письменными памятниками Вавилон и Египта, даетъ намъ первое 
основане для нашей хронологии. 

Когда эти культурные народы вошли въ прямыя сношенія съ отхаленными 
племенами Стараго Світа, эти посліднія еще стояли на неолитической ступени 
развитія; точно такъ же, когда европейцы впервые появились въ АмерикЪ, боль- 
шая часть туземнаго населеня стояла еще на, неолитической ступени развит!я, 
на которой и понынЪ еще стоять низшія племена центральной Бразили. При 
открытш Австраліи и большей части Океаніи культурная ступень туземцевъ была 
но выше неолитической (а у тасманійцевь пожалуй не выше палеолитической). | 
Каменный вЪкъ продолжается тамъ и въ настоящее время, точно такъ же какъ 
на крайнемъ сБверб Азш, въ Гренландш, въ сБверныхъ частяхь Америки и на 
южной оконечности Новаго СвЪта— у огнеземельцевъ. 

Въ тБхъ странахъ, гдб, какъ въ древнихъ культурныхъ центрахь, ту- 
земная культура достигла. высшихъ, ступеней развитія, культурные пласты ле- 
жатъ на неолитическомъ пластЪ въ такой правильной послідовательности, что | 
по нимь можно судить о непрерывномъ ході культуры за весьма долгій про- 
межутокь времени. Тамъ, гдЬ под вліяніемъ внбшнихь обстоятельствъ, как», 
напр., торговыхъ и другихъ культурныхъ сношеній, войнъ,. переселеній наро- 
довъ и пр., туземное населеніе, стоящее на ступени неолитической культуры, 
(подобно индЪйцамъ при открытіи Америки или островитянамъ Воликаго океана 
при появлени кругосвЪтныхь путешественниковъ), сразу знакомится съ про- 


` 


о 
о о бы под вмяшемъ катастрофы. Аналогію 
2101 логичесме пласты. ВмЪсто естественнаго` медлен- 

наго движенія впередъ, отъ одного этапа къ другому, въ развитии кул 
происходитъ какъ бы скачокъ. По позднЪйшимь а з а 
тической культуры, можно точно опредфлить мо с о 
еа Ы И моменть, когда неолитическая 
позднЪйшей. Такимъ образомъ мы имЪфемъ хро- 
пологическую · точку опоры въ томъ смыслЪ, какъ ее понимаетъ исторія: 
конець доисторической эпохи и даже самая эпоха непосредственно примык а. 
кь періоду писаниой истори. ан 

Начиная съ неолитичсскаго періода и вплоть до настоящаго времени, куль- 
турные пласты .образуютъ непрерывный рядъ, представляя на всемъ земпомъ 
шарЪ единое цБлое. Но пбть ни одного пункта на земной поверхности, гдЪ бы 
пласты эти сохранились въ полной неприкосновенности и гд бы Оо 
тельность въ ихъ образованш не была нарушена діїствівмь различныхъ при- 
чинъ. Въ древнЪйшихъ культурныхъ странахъ за рядомъ пластовь имБющихъ 
между собою связь, вдругь выступаетъ такой, когда культура прерывается 
и переносится въ другія міста. 

Люди позднЪйшаго каменнаго вЪка — предки современныхъ намъ цивили- 
зованныхъ народовъ. Это представленіе еще жило въ сознаніп древнихъ гре- 
ковъ и римлянъ. Сохранилось еще въ памяти, что древнЪйшее оружіе человЪка 
было сдЪлано не изъ металла, а изъ камня и другихъ менбе цінньхт матеріа- 
ловь. Люди съ глубокимъ умомъ уже и тогда знали, что обработанные камии, 
которые народъ принималъ за оружіе боговъ или за громовыя стрБлы, были 
оружіемъ первобытнаго населенія страны. 


Б. Древнъйшій неолитическій слой. „Кухонные остатки“ въ Дани. 


Въ палеонтологическомь отношеніи характерными признаками неолитиче- 
скаго культурнаго слоя позднБйшаго или аллювіальнаго каменнаго въка является 
повсемъетно сохранившиеся въ аллювіальныхъ отложеніяхъ остатки человБка 
и каменныя орудія и оружіе, вжтьстть СБ костями домашнихь животиыхь И 


остатками культурных растеній. 
По одной форм и техник въ изготовлеши предметовъ изъ камня нельзя 


еще отличить палеолитическій пластъ отъ неолитическаго. Часто камни неоли- 
тическаго періода обработаны почти такъ же грубо, какъ и орудія палеолити- 
ческато періода. Многія формы кремневыхъ орудій совершенно тожественны въ 

измБнилось и до настоящаго: 


і і ми не 
обоихъ періодахь и употреблене ихъ мота, 
‹ребк пла, и пр: 
времени; таковы, напр., ножи, скребки, грубыя формы топоровъ, грузила и пр 
верхней Италіи и южномъ Ти- 


ВЪ 
Кремневые осколки, которыми простонародье 
роль пользуется для высБканія Огня, невозможно подчасъ отличить оть гй 
литическихъ издБлій. При опредБленіи геологическаго баран и. е 
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спеціально дилювіальной фаунь и нахождеше костей домашнихь животи 
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Второстепенное значен!е пмбеть фактъ, что вс полированные или просверлен- 
ные предметы изъ камня, относятся къ аллювію. Палеолитикамъ было неизвЪстно 
искусство полировать и просверливать каменныя орудія. Тамь, гдБ вотрЪча- 
ются подобнаго рода боле тонко сдЪланные предметы, мы имбемь предь 
собой неолитическую стоянку. Тамъ же, гдБ нЬтъ этихъ характерныхъ для 
неолитическаго періода типовъ, чрезвычайно трудно рЪшить вопросъ, къ какому 
періоду относится данный слой; въ пещерахъ, и особенно въ могилахъ, оба слоя 
часто перемЪшаны до того, что ихъ. трудно разграничить. Могилы, гдБ умершіе 
вмБетБ съ положенными съ ними предметами лежать въ болће древнихъ гео- 
логическихъ слояхъ, встрЪчаются, какъ объ этомъ уже было говорено выше, 
весьма часто. Кости ДИЛЮВіальныхъ животныхъ оказываются такимъ образомъ 
лежащими рядомъ съ костями И предметами болЪе поздвихь культурныхъ пе- 
ріодовь. ВелЪдетвіе этого опредфлен!е геологическаго возраста, въ кото- 
ромъ сдБланы находки слоя, теряетъ всякое значеніе, если раскопки не сдЪ- 
ланы съ величайшею тщательностью, если не доказано безусловно, что най- 
денные предметы лежатъ или въ нетронутомъ коренномъ сло или въ болБе 
позднемъ. 

Несмотря на это, первобытная исторія имбеть для геологическаго и па- 
леонтологическаго опредфлен1я неолитическихъ памятниковъ не менЂе точныя 
локазательства, чБмь для опредбленія палеолитическихъ. Установленное тру- 
дами Стенструпа геологическое и палеонтологическое опредЪленіе извЪстныхъ 
кухонныхь остатковь на берегахь Дани не уступаетъ по. точности и обетоя- 
тельности опредфленно, сдБланному Фраасомъ для стоянки ледниковаго чело- 
вЪка у Шуссенрида. Поэтому опредБлеше Стенструпа кухонныхъ остатковъ 
является однимь изь нацболье точно установленныхь этатлгьесь моментовь 65 
древтьйшей истори человтьчества. 

Груды кухонныхъ остатковъ въ Дани относятся къ древнЪйшему періоду | 
неолитической культуры. При помощи геолого-палеонтологическаго метода изсль- 
дованія удалось провести здЬсь рЪзкую грань между неолитическими и палео- 
-литическими пластами. Уже въ 1840 г. Стенструпь по изслЪдоваи ясно выра- 
женныжь наслоеній в5 болотахь Дани и южной Швеци доказаль, что со вре- 
мени отетупленія ледниковь флора п фауна этихъ странъ подвергались суще- 
ственнымъ и многократнымъ измненіямъ. Болота лежать на ледниковыхъ отло- 
женіяхь глины и песка, въ которыхъ находятся множество намытыхъ камней. 
` Иногда въ этихъ отложеніяхъ попадалотся. остатки мамонта. Въ этой глині, 
лежащей ‘ниже болотъ, а также въ самыхь нижнихъ слояхъ лЬоньхь болоть 
Зеландии, находять слЬды арктической растительности. ЗдБсь ветрЪчаются вЪтви, 
листья и ивЪты растеній крайняго свера, въ особенности различныхъ породъ по- 
лярной ивы (Зах һеграсеа, 5. роїагіз, 5. гейсшаќа) и карликовой березы (Вебша пал. 
па), куропаточьей травы (Пгуаѕ) и противоположно-листной каменоломки ЗахИгаза 
орроз#ИоЦа. Этоть слой принадлежитъ времени таянія глетчеровъ въ постЬледнико= 
вомъ період, относящемся еще къ дилювію. Въ аналогичномъ слоБ были найдены п. 
предметы культуры палеолитическихъ охотниковъ за сБвернымц оленями у Шуссен- 
Чида. Въ этомъ слоБ въ Скандинавій остатковт человБка не встрЪчается. Отложе- 
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Е іо з отом послБледниковомъ пласт болоть, свидітельствують 
паана т  измЪневіяхъ флоры, что въ свою очередь 
ходятся остатки осины; зил СЕЕ АЫ БАЛОЕ тикен слоБ на- 
вотрБчаются сначала КА выше идетъ мощный слой сосенъ. Еще выше 
поверхности —бука, который оба КРУ у самой 
лБса въ Данін. Въ самомъ ее У ТЕ увеликохьццио 
з в мъ, слоБ лБеныхъ болотъ были открыты ко- 
сти сБвернаго оленя и Воѕ ргітісепіцз. Но первые слБды человЪка въ Дани 
являются только въ слоБ сосенъ, слБдовательно несомнЪнно въ аллювіальпую 
эпоху. 

Әтимъ измЪненіямъ во флор соотвЪтетвуютъ и измБненія въ фаду. 
Гренландекіїі тюлень, жившій прежде гораздо южнЪе, оттбопень къ сбверної 
Норвегіи; сЪверный олень еще раньше переселился изъ лЪеистыхъ мЂЪстностей. 
Безкрылъ, Аїса ітреппіѕ, обитавшій на крайнемъ сБверБ, вымеръ теперь 
даже въ Исландіи, своемъ послЬднемъ убЪжищЪ, а глухарь, вотрЪчавшійся 
прежде въ Данін весьма часто, исчезъ оттуда окончательно. Исчезновеше глухаря 
объясняется тБмь, что для его существованія необходимы сословые лЪса, такъ 
какъ онъ весной питается преимущественно молодыми побЪгами сосенъ. Такимъ 
образомь распространеніе глухаря въ Данш относится къ періоду существо- 
ванія въ ней сосновых ‘лБсовъ. Съ исчезновевіемъ ихъ и его дальнзйшее 
распространеше здісь сдБлалось невозможнымъ. 

Слои въ болотахъ открываютъ какъ бы лБтопись страны, начиная съ конца 
дилювіальной эпохи. Сь геологической точки зрБнія они представляють собою 
хронологію, на основанін которой можно точно опредблить время перваго появ" · 
ленія человБка въ Дани. 

Какъ сказано, первые сатьдь» челостька, и притомъ неолитика ветрБчаются 
въ „эпоху произрастанія сосенъ“. Найдены были стволы сосенъ, надъ которыми 
‚ очевидно работали при помощи каменныхъ орудій. Но горазло большее значеніе 
имфютъ открьтія Стенструпа: они доказали; что кухонные остатки съ находя- 
щимися въ нихь КОСТЯМИ ЖИВОТНЫХЪ свидбтельствують о появленін въ Дани 

_ людей каменнаго вБка, нагромоздившихъ эти отбросы, именно въ „Эпоху про- 
израстанія сосенъ“. Такимь образомъ въ геологическомъ отн 
появленія челов'Бка точно опредЪленъ какъ въ отношеній къ дилювіальной эпохъ, 
послЪдн!е представители котораго къ тому времени уже давно исчезли, такъ и 
въ отношеній къ позднйшимъ аллювіальнымъ слоямъ, въ которыхъ находять 
памятники боліе высокой культуры, обнаруживающей уже знакомство съ метал- 
лургіей. Е а а 

Кухонные остатки на берегахь  Даній указываютъ міста, гдЪ нас 
жило боле или менбе продолжительное время, въ большемъ или меньшем» ко- 
личествЪ жильхь помБщеній. Эти кучи отбросовъ доставили богатую коллекцію 

_ различныхъ предметов», позволяющихъ заглянуть въ жизнь и бытъ хае 

_ этого отдаленнаго періода. Кучи состоять главнымъ образом» ИЗЪ, о ге 
‘сячь вскрытыхь раковинъ устриць и других молюсковь, которые и З 

с бляются въ пищу. Раковины перемБшаны съ костями 
стоящее время употре 


ошеній моментъ 


лани, ‘оленя, зубра, кабана, бобра, тюленя и другихь животныхъ. Встр$чаются 
‚ п кости рыбъ и птиць; между прочимъ кости дикаго лебедя, вымершаго нын% 
оезкрыла и, что особенно важно для геологическаго опредБлен!я, къ какому 
времени относятся эти остатки, — кости глухаря въ большомъ количеств. 
Домашнихъ животныхъ не встрічаєтся, за исключеніемъ собаки; кости ея, 
однако, такъ же разбиты, обожжены и обглоданы, какъ и кости дикихъ живот- 
ныхъ. Все свидітельствуть, что здЪсь жило когда-то племя рыболововъ и 
охотниковъ и что главную пищу ихъ составляли моллюски; вокругь жилищъ, 
образовались цфлые валы изъ разбитыхъ раковинъ. На занятіе земледБліемъ и 
скотоводствомъ нЪтъ никакихъ указаній; приручена была только собака, не 
только для охоты, но и ради ея мяса. Миогочисленныя кости глухаря доказы- 
ваютъ, что эти кухонные остатки возникли въ „эпоху сосенъ“. 

Найденные среди кухонныхъ остатковъ Дани кремневня орудія имБютъ 
грубый первобытный характеръ. Они боле простой формы, чБмъ предметы 
поздн-йшаго неолитическаго періода, и почти веб безъ исключен!я не полированы 
(см. фиг. 1 табл. на стр. 176); впрочемъ, они тщательно оббиты по плоско- 
стямь и ребрамъ, такъ что отличаются нБеколько боле тонкой отдЪлкой. 

Культура древнихъ потребителей моллюсковъ въ Далйи каменнаго вЪка, 
несмотря на свой первобытный характеръ, не была, очень низка. Въ существен- 
ныхъ чертахь она была выше культуры палеолитиковъ. Потребители моллюс- 
ковъ но только приручили собаку и сдБлали изъ нея домашнее животное, но 
умБли дЪлать и глиняную посуду, служившую и для сбережешя пищи, и для 
приготовленія ся на огиЪ. Пища приготовлялась на очагахъ. Ови ум'бли хорошо 
обрабатывать оленьи рога и кости. Изъ оленьихъ роговъ дЪлались молоты съ ' 
круглымъ просверленнымъ отверстіемъ. Изъ костей животныхъ приготовлялись 
наконечники стрБлъ, шила и иглы, съ тщательно шлифованными концами. Ма- 
ленькіе костяные гребни главнымъ образомъ служили, повидимому, не принадлеж- 
ностью туалета; ими раздЪляли сухожилія, изъ которыхъ приготовлялись нитки, 
ими же расчесывали нити при ткань. Изъ предметовъ украшенія найдены про- 
сверленные зубы животныхъ. Рыбьи кости, находимыя въ кухонныхъ остаткахъ, 
принадлежать камбалЪ, доршу, селедкЪ и угрю. Для ловли этихъ рыбъ надо 
было отправляться -въ море; очевидно рыболовы должны были имфть челноки. 
Охота, производилась не только на мелкую, но и на крупную дичь. 909/, костей, 
находимыхъ въ грудахь раковинъ, принадлежатъ зачастую, крупнымъ живот- 
нымъ, а именно: оленю, лани и кабану. Охотники умбли справляться даже съ 
такими опасными противниками, какъ зубр, медвъдь, волкъ, рысь; 900ры, дикія 
кошки, тюлени, выдры, куницы и лисицы также нерЪдко дьлалиеь ихъ добычей. 
Глиняные сосуды, судя по найденньмь въ большом» количеств черепкамъ, 
были большихь размфровъ, безъ ручекъ; въ виді горшковь съ запотревнымь 
(см. фиг. 2 табл. на стр. 175) или плоскимъ дном»; или маленькіе, овальные, 
въ видБ закругленныхь внизу чашт. Веб сосуды сдфланы отъ руки изъ грубой о 
глины, къ которой примБшаны мелкіе осколки гранита. Верхвій виа о Р 
рыхъ сосудовъ покрытъ орнаментомъ: нарБзками или ОО сд ан 
по большей части просто пальцемъ. | | : 


Важное значенів кухонныхъ остатковъ для всеобщей исторін челов чества, 
заключается въ томъ, что геологіей точно установлено время ихъ образованія; 
они слБдовательно могуть служить исходнымь хронолозическимь пунктомь. 
Этотъ исходный хронологическій пунктъ для первобытной истори человЪ чества, 
нашель Я. Стенструпъ. Его изслЂдованія остатковъ животныхъ, встрвчающихся 
въ кучахь раковинъ, вмфотБ съ изслідованіями, произведенными въ пластахъ 
болотъ вообще и въ отложеніяхъ аллювія, дали возможность опредфлить, что кучи 
раковинъ болЪе древняго происхожденія, чБмъ вполнЪ развитая культура камен- 
наго вка въ СОкандинавіи. Вопросъ разрЪшается палеонтологіей: въ грудахь 
раковинъ находятся остатки глухаря; глухарь встрБчается въ Даній только въ 
эпоху. преобладанія сосны и затЪмъ исчезаетъ. Таким» образом» кучи раковинъ 
съ остатками костей глухаря должнь быть отнесены къ тому рамиему періоду 
аллювія, когда въ слояхъ болотъ образовался мощный слой сосент; слЪдова- 
тельно стоянки каменнаго вЪка, въ которыхъ уже не встрЪчается костей глухаря, 
должны считаться болБе поздняго происхожденія. 

До настоящаго времени другія попытки точно опред Блить большую или мень- 
шую древность находокъ были неудачны. Можетъ быть современемъ и найдется та- 
кая местность, гдЪ земные пласты, слЬдуя одинъ за другимъ въ непрерывной 
послБдовательности, по м®рБ ихъ постепеннаго образованія, будуть содержать 
въ нижнихь своихъ слояхъ боле древніе, а въ верхнихъ—болЪе поздше па- 
мятники. Какъ уже было указано, одного различія въ формЂ и способЪ обра- 
ботки каменныхъ орудій еще недостаточно для опредБленія времени, къ кото- 
рому относятся неолитическія стоянки. Предметы, по типу своему аналогичные 
найденнымъ въ древнихъ. кухонныхъ остаткахъ, употреблялись иногда одновре- 
менно съ тщательно обработанными и отшлифованными произведешями изъ камня. 
Если въ какой-нибудь стоянкЪ встрЪчалются издБлія только грубЪйшаго типа, 
это еще не доказываетъ большую древность самой стоянки и можетъ быть объ- 
яснено простою случайностью. 

По исчезновени глухаря потребители раковинъ все еще продолжали жить 
по берегамъ Даній и попрежнему нагромождали вокругь своихъ жилищъ та- 
кія же массы отбросовъ, какъ и древнЪйшіе обитатели. Но веб находки въ 
болбе позднихь кухонныхь остаткахъ указываютъ уже на увеличеніе куль- 
турнаго богатства. Среди костей дикихъ животныхъ встрфчаются и кости мно- 
гихъ домашнихъ; кром того, въ производствЪ каменныхъь орудій ясно видны 
слБды боле усовершенствованной техники. Орудія болБе усовершенствован- 
наго типа, относимаго къ позднфйшему времени, встр$чаются въ единичныхъ 
случаяхъ среди нЪкоторыхъ кучъ раковинъ на о-в Фіонені, близь Свендборга. 
Въ одной изъ такихь кучъ, похожей на древнЪйшій типъ, были, однако, . най- 
дены только памятники позднфйшаго происхожденія. То же самое повторилось и 
при КолинзундБ, въ Ютландіи. ЗдЪсь были найдены шлифованные каменные 

° топоры, глиняные черепки съ характернымъ орнаментомъ вполнБ развитаго . 
· камевнаго віка Окандинавіи и кости домашнихъ животныхъ: свиньи, овцы и козы. 

Поэтому было бы ошибкой считать, что геологическій пластъ съ остатками 

°' раковинъ принадлежитъ къ древнёйшей стадій неолитическаго періода сБвера. ! 


а» 


тЫ 6 


Въ каждомъ единичномъ случаЪ для опредбленія древности этихъ остатковъ 
надо прилагать другой критерій, который и данъ намъ Стенструпомъ. Благо- 
даря его изслдованіямъ, можно хронологически раздЪлить неолитическій періодъ 
Даши на двъ эпохи: на болЪе древнюю, соотвЪтствующую древнЪйшимъ кучамъ 
раковинь, современвымъ періоду произрастанія сосенъ, и на боле тозднюю, 
относящуюся къ эпох развитаго каменнаго віка. За‘исключенемъ собаки, вс 
домашнія животныя принадлежать послідней эпохЪ; ей же принадлежатъ ивсБ 
шлифованныя каменныя орудія отличающіяся лучшей обработкой и характерной 
формы глиняная посуда съ полнымъ вкуса орнаментомъ. Къ этому присоеди- 
нлется еще цћлый рядъ доказательствъ, подтверждающихъ, что культура дви- 
нулась впередъ. Мы можемъ прослЪдить это развитіе по кухоннымъ .остаткамъ, 
которые оказываются такимъ образомъ важнымъ матеріаломъ для сравненія съ- 
болЪе богатыми стоянками каменнаго періода. 

Въ Англ, на побережьБ Францій и Португалиг, въ Россій, Японш, на 
восточномъ п западномъ берегу Америки найдены аналозичныя кучи отбро- 
совъ и раковинъ; на югБ Америки жители Огненной земли, современные намъ 
потребители раковинь, и теперь пагромождаютъ вокругь своихъ жилищъ по- 
добныя же кучи. Груды отбросовъ принадлежать въ разныхъ странах» раз- 
личнымъ эпохамъ. Во Францш, наприм., близь С. Валери, у устья Соммы, въ: 
мусорныхъ кучахъ между раковинами, глиняными черепками и кремневыми 
орудіями, попадаются и кости домащнихъ животныхъ: козы, лошади, овцы и 
мелкой породы рогатаго скота. Въ одной груд мусора въ Ангми В. Б. Дау- 
кинсъ нашелъ только кости собаки, лисицы, барсука, свиньи, лани, оленя, козы, 
короткорогаго скота, лошади и другихъ четвероногихъ, а также кости орла. Въ 
Испани найдены, по крайней хр въ верхнихъ слояхъ отбросовъ, кости мно- 
гихъ млекопитаюощихъ; нижніе же слои состоять, какъ и въ Даній, изъ раковин. 

Изелідованія древнихъ скандинавскихь памятниковъ очень важны для 
первобытной истори челов чества: они были какъ бы главиБйшей подготови- 
тельной работой, которая позволила, установить геологическое опредленіе позд- 
нБйшихъ аллювіальныхъ эпохъ, ознаменованныхъ появленіемъ въ нихь домаш- 
нихъ животныхъ. СБверъ Европы представляетъ весьма благопріятныя услов!я 
для опреділенія этихъ эпохъ. Во время ледниковаго періода онъ лежалъ глу- 
боко подо льдомъ и былъ необитаемъ. Поэтому здБсь отсутствуетъ палеоли- 
тическій слой ледпиковаго періода; страна стала заселяться довольно долгое 
время спустя посл таянія глетчеровъ въ аллювіальную зпоху, волЬдетвіе 
чего здБсь не могло образоваться такого сыБшеня палеолитическихъ и неоли- 
тическихъ памятниковъ культуры, представляющаго въ нЂкоторыхъ м5етно- 
стяхъ ненреодолимыя затрудненія для изслБдователя. Заслуга скандинавокихъ 
ученыхъ состоить именно въ томъ, что они сумБли оцінить это преимущество 


и воспользоваться имъ для развитія науки. 
В. Періодь полнаго развитія неолитической культуры. 


На первый взглядъ можеть показаться, что древнЪйше обитатели ка- 
меннаго віка на сБвер Европы, оставившів намъ кучи отбросовъ, относящіяся 


й 
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къ эпохБ произрастанія сосенъ въ Дани, стояли въ культурномъ отношені 
лишь немногимъ выше палеолитиковъ; но при боле внимательномъ е 
нельзя отрицать, несмотря на бБдность памятниковъ, существованіс у нихъ · 
культурнаго прогресса. Превосходство неолитическаго періода надъ палеолити. 
з виравится еще ясибе, если мы масштабом для сравненія возьмемъ не 
т т рт р Е на берегахъ 
ни ую культуру болБе южныхъ странъ 
появившуюся волЪдъ за культурой первыхъ шонеровъ. 
Рядомъ съ охотой И рыбной ловлей появляются, въ качестві первыхъ 
элементовъ неолитической культуры, скотоводство и земледБліе; вмфетЪ съ 
этимъ—приготовлеше пищи на огні и искусство приготовленія муки. Изъ тех- 
ническихъ искусствъ больше всего распространены різьба и тонкая обработка, 
камня. Изъ камня выдфлывали оруже и разнаго рода орудія, при помощи ко- 
-торыхъ подвергали обработк дерево, кость, оленьи рога и проч. Клинки по- 
лучаютъ технически законченную форму; не довольствуются уже откалывашемъ 
и оббивкой, а гладко шлифуютъ их». Старались особенно о томъ, чтобы орудіе 
удобно было взять въ руки; для этого его снабжали необходимыми приепо- 
собленіями. Каменное орудіе или искусно просверливали въ иЪеколькихъ 
мБстахъ, чтобы вставить рукоятку или, наприм. въ АмерикЪ, на немъ дБ- 
лали зарубки или углубления для прикрЪплепія рукояти. Къ этому присоеди- 
няются и древнііїшія изобрЪтеншя человЪфчества: искусство прясть и ткать у 
изготовленіе глиняной посуды. Въ глиняномъ производствЪ развилось даже по- 
ниманіс художественной формы и орнамента. Орнаментъ вскорЪ развивается въ 
нБкотораго рода символическое письмо, тайна котораго, быть можеть, совре- 
менемъ станетъ намъ извістна, благодаря новЪйшимъ открытіямъ въ орнамен- 


тальной символикБ современныхъ дикарей. Найденные остатки построекъ ука- 


зываютъ на развитіе примитивныхъ основъ зодчества. По сохранившимся укрЪ- 
о тБхъ началахъ, которыми 


пленіямь и могильнымъ курганамъ можно судить 
руководствовались при возведении земляныхъ построекъ. Постройки изъ нагро- 
можденныхъ одна на другую громадныхъ каменныхъ глыбъ въ курганахъ сви- 
дітельствують, что зодчіе этого періода по своему умБнію перевозить и рр 
лагать пфлесообразно глыбы камня стояли лишь немного ниже возбуждав а 
удивленів египетскихъ архитекторовъ. Раскопки могиль знакомять со поша 
погребенія покойниковъ и съ сопровождавшими погробеніе сораша к и 

возможность заглянуть въ духовную жизнь этого періода. По а 2 
о летамъ, вырытымъ изъ неолитическихъ могилъ, наука сум'Бла за що 
лосложеніе первобытныхъ людей, смЪло выдерживающее сравн 


`’ жоніемъ современнаго челов'Бка. 

ическаго періода. | 
ндинавскомъ полуостров 
яхт въ Дилювіаль- 
емен?. 
бази- 


а) Каменныя орудія неолит 


е поздняго періода на Ска 


ченіе этого болБ 
Е мБловыхъ м5етност 


- : мані акъ и ВР 2 

на сБверБ Германи, к 5 быль к 
| - ю о Францій, главивйшимь матеріалом для ИИ а 
, З . Н ЖИ г 
полон приготовлять изъ него орудія и оружие пос Е: 
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Неолитическія. 
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ТТ 


аа 


ааздан 


аат оаа авеста паб ааа ИРИНА 


И ЗАВИСИМ 


Объясненіе рисунковъ таблицы. 


1 Неполированный кремневый то- 


‚ поръ древнъйшаго’ періода, изъ 
кухонныхъ остатковъ Дани. 
$ Глиняный сосудъ древифйшаго 
! каменнаго перюда. "/, нат. вел. 
$ Каменное ядрище или Масец. 
Справа п слБва отъ середины по 
желобу, соотвътетвующіе выпук- 
лой поверхности отбитыхъ отъ 
куска ножей. 
4 5. Два кремневыхъ ножа камен- 
наго періода сЪвера. 
Є Каменный топоръ каменнаго пе- 
ріода сЪвера. 
1. Топоръ изъ зеленокаменной по- 
роды, изъ могильника въ Ввоз- 
‚ @оте въ Англіп. 
$. Каменный кинжалъ каменнаго 
‚ періода сЪвера. 
$ Глиняный сосудъ съ рБзнымъ 
| орнаментомъ, изъ Тюрингена. 
16. Кубокь съ рёзнымъ орнамен- 
. томъ, изъ Тюрингена. 


; и Ее ИЗЪ Брауншвейга. 


19. Кружка съ выжженнымъ орна- 
‚ ментомъ, изъ. Тюрингена. 

15. Глиняный сосудъ, изъ могиль- 
‚ ника каменнаго періода при Гин- 
| кельштейні, близь Монстеймъ. 

14. аа „орнаментъ, изъ 

‚ Тюрингена. 


15. Остатки свайной постройки ка-` 


меннаго?періода у Шуссенрида. 
15а: Ея поперечный разрЪзъ. 
Т6, Каменная ‘кирка, впра- 
‚, влённая въ оленій рогь 
и въ Дерево. 
17, 18. Топоры. 


Изъ швей- 
царскихъ 
йньхь 

построекъ. 


сва 


а 


19. Наконечник гарпуны. | 


с 
90, Шило сь рукояткой. у Е 
21—93. ПодвЪски для укра- | 2 8 
шенія. 5 6 
94. Веретено съ пряслицей. | З а 
95. Кусокъ ткани. Е й 
96. Кусокь цыновки. а 5 
27. Обращикъ плетенія.. З 


28. Ручная мельница изъ песчани- 
ка: нижній камень — большихъ 
разм5ровъ, сь н'бсколько вогну- 
той поверхностью; верхній — 
овальный валекъ, меньшихт раз- 
мЪровъ. Изъ могильника камен- 
наго періода у Гинкельштейна, 
близъ Монстейма. 

29. Игла съ ушкомъ. 

30. Вилка. 


сн 
аа 
= 5 
ЕЕ 
31. Костяное долото. 52 Е 
баз 
32. Костяная вязальная о Ё 
з я 
игла для плетешя = о 
стей = 
. е 5 — 
33. Костяной ткацкій чел- | =. 
мо 
нок», за 


34. Обращикъ р5зьбы изъ янтаря, 
изъ Куришъ. Гафа, близь Швар- 
порта. 

35. Образчикь рЪзьбы изъ туффа. 
Найденъ въ одной изъ пещеръ 
юрскаго хребта, между Крако- 
вомь и Ченстоховомъ. 

36. Кремневьй топорь изъ Ново- 
зеландш. 

37. Долменъ изъ южной Швеции. 

38. Внутренній видъ гигантской ка- 
меры у ВозкИае. 

39. Каменный кругъ. позднйшаго 
каменнаго періода въ Англіи. 


(1, 3—37, 39 воспроизведены по кн. Кап ке: ,„Мепѕсћ“, 2 п 38 — по кн. ЗЕ 
МаПег: ,Хогдізспе АЦегииазКипае“). 
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сомъ для развитія культуры. Изысканія, сдБланнья въ этомъ направленіи, позна- 


комили нась съ значительньмь количествомъ различньхь кремневыхъ орудій. 
Одни изъ нихъ такь же грубы, какъ и предметы палеолитическаго пер!ода; дру- 
гіе, наоборотъ, отличаются тонкой отдБлкой, превосходно полированы и впол- 
нБ соотвЪтствуютъ своему назначению: служить топоромъ, долотомъ и скобе- 
лемъ, пилой, буравомъ, ножомъ, скребкомъ, наконечниками копій и стрБлъ, 
кинжалами и проч. Орудія каменнаго леріода сЪвера, какъ грубЪйшей, такъ 
и болБе совершенной формы, изготовлены, какъ и палеолитическія орудія до- 
лины р. Соммы и другихъ мЪстностей, путемъ оббивки и откалыванія отъ 
кусковъ кремня, которые встрічаются въ большомъ количеств въ мловыхъ 
отложеніяхъ сЪверной Европы. На оруліяхъ боле поздней эпохи каменнаго 
вЪка можно прослБдить всЪ стадій изготовленія отъ первыхъ пріемовъ обра- 
ботки до окончанія ея и выдЪлки тщательно полированныхъ орудій: матеріалу 
сначала придавали желательную форму посредствомъ оббивки и откалыванія, а 
затБмъ давали ему окончательный видъ при помощи полировки. 

Премневыя `орудія, самое вЪрное свидЪтельство пребыванія въ данной 
м$стности человЪка, найдены тысячами въ областяхь сБвера, богатыхъ крем- ‘ 
немъ. Чаще всего орудія эти самаго грубаго типа; но, несмотря на всю свою · 
простоту и незамысловатость, они несомнфнно сдЪланы руками человЪка. Мало 
того, нкоторые культурные народы Европы, несмотря на, развите культуры, 
до сихъ порт употребляють въ дЪло такія орудія, какими пользовались, какь 
было уже упомянуто, еще люди дилювіальной эпохи: это такт наз. кремневые 
осколки, или кремневые ножи. Когда, волідствів толчка, удара или давленія 
отколется край отъ куска кремня, приблизительно призматической формы, отд%-. 
ленный кусокъ, сообразно величин и формЪ каменнаго ядрища или Мибеиз’а 
(см. ф. З приложенной табл. — „Неолитическія древности“), образуетъ боле или 
менЂе длинное обоюдоострое лезвіе,. напоминающее ножъ или ланцетъ. Это п 
есть каменный нож» (см. ф. 4 и 5 таблицы на стр. 176). Отколовшаяся отъ. 
камня часть на своей нижней, или, правильнфе, внутренней, сторонЪ имЪетъ 
поверхность ровную и гладкую. Верхняя же, или вибшняя, сторона, составлявшая _ 
первоначально край камня, наобороть шероховата и образуетъ или простую, 
или двугранную поверхность. Кремень. настолько зластичень, что на мБстЂ, га 
произведенъ ударъ, появляется раковинообразный переломъ съ боле или менбе 
` выпуклою поверхностью. По выпуклости на отколотомь кускЪ, остающейся на, 
сго гладкой сторон, можно опредфлить, въ каком» именно мъст быль произ- 
ведень удар», и почти безошибочно можемъ утверждать, что сен предметъ 
отколотъ рукой человъка. Лезвія подобныхъ кремневыхъ ножей похожи на ха 
бритвъ. Если одно: изъ лезвій зазубрено наподобіе зубдовъ пилы, Е имћемъ . 
дБло съ милой каменнаго віка. Авотралійцы, огнеземельць, эски®сы и др. И =>. 
безь помощи металлическихь орудій уміли изготовлять совершенно Е я сс 
ножи изъ камня, кремня или подобнаго ему матеріала, пе раковиною, ра и 
изломъ, какь, наприм., обсидіань, и притомь такимъ же побои: как г. 
доисторичесые обитатели Европы каменнаго віка. 6 і 

Другим» `важнымъ орудіемъ древнихъ жителей ознерної вропы ком! 


наго 


. 
і 
. 


с _ <КИХЪ странт, 
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віка является ск 5 
Е сребокь. Әтотъ инструментъ въ своей первобытной 
оръ употребляется у эскимосов Е форм до 
} ъ и индЪйскихъ племенъ СЪ 
рики. Скребки выдБлывались такимъ же способо ОЕ 
мъ, какъ и ножи; о" 
куски, отдБленные отъ каменнаго ядрища и 
ыы рища, только боле толстые. Вну 
нижняя, поверхность ихъ также утренняя, 
гладкая, а верхняя, бывшая к 
неровная, шероховатая и боле или менЪе углова о е 
= Е атая, что зависЪл 
образомь оть большей величины куска камня. Ножи потреб а 
видБ, какъ они были отколоты отъ ядрища, а скребки и Е 
5 ща, є двергались дальнЪйшей 
обработкЂ. Одному к і ? Е. 
р дному концу, посредствомъ ударовъ и давленія, придавали видт 
закругленнаго, изогнутаг і 8 
ба утаго, тупого лезвія, которое вм'БстБ сь гладкою нижнею 
поверхностью н зані блені 
Е ыло удобно не для різанія, а для скобленія. Боковыя ребра, 
такъ же какъ и противоположный лезвію конепъ, затуплялись оббивкой. Впро- 
чемъ, конецъ обыкновенно обвертывался чБмь-нибудь или къ нему придЪлыва- 
лась крЪпкая рукоятка, чтобы было удобніе держать инструментъ въ руках». 
Для этой ціли скребок» часто дълался болЪе үзкимъ кверху. Эскимосы и ин- 
дъйцы и теперь еще пользуются подобными или очень схожими инструментами. 
На АляскЪ подъ названіемъ ща, или женскаго ножа это оруше употребляется 
для выдЬлки кожь, идущихъ на одежду, устройство палатокъ и приготовлене 
кожаныхъ лодокь. Такіс же скребки употребляются для выравниванья древка’ 
стрЪлы и во многихь другихъ случаяхъ. 

_ На скребки очень похожи маленькіе кремневые моторы треугольной или 
неправильной четырехугольной формы; они нБсколько толще и крЪпче скреб- 
ковъ и приготовлены также путемъ грубой оббивки. КромЪ обычнаго своего 
употребленія, топоры эти служили также грузилами для сътей и для другихъ 


пБлей. Эти три главныя формы орудій вотрічаются даже въ самыхъ древнихъ 


кухонныхъ остатках». 

Болье тонко выдЪланные кремн 
жи на ножи. Это куски камня тщательно оббитые; со вебхь сторонъ 
образными выпуклостими.: Лезвіе въ НИХЪ 


было сначала оббито, а затЪмъ стара- 


евые топоры каменнаго въка сЪвера Евро- 
пы не похо 
ихъ поверхность покрыта раковино 


по большей части съ обфихъ сторонъ 
у И онномъ 
тельно отполировано (см. ф. 6 табл. на отр. 176). Въ грубомъ не закончен 


видЪ они до извЪстной степени напоминаютъ по формі и М Е. 
вышеупомянутые небольшіе топоры или грузила. 2) большей б зр 
ныхъ кремневыхъ топоровъ 06% поверхности шле 20 т водо 

пуклость сводящуюся на ніть къ лезвію (ом. ф. 7 та К на Т6, р. и. 
стве этого они были превосходно приспособлены КР олЪе гру нако 
“по каменнаго віка ТОПОРАЖР» сообразно их 
е з зв зъ нихь были длинные, бол$е узків; 
вію, придавались различныя формы. Одни И о К т 
е ое о ео съ вогнутою поверхностью: 
долото и скобель; найдено также полированн 


у: д е . 


вайныхъ ПОСТР га 
- они прикрэт 
снабжены схватпами изЪ оленьяго рота» которыми 0 р 
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плялись къ рукояткі. Каменные топоры употреблялись для разр$зыван1я кожи 
и при многихъ другихь работахъ. Многів изъ дошедшихъ до насъ рукоятокъ 
со схвалками изъ оленьяго рога, и длинныя, и короткія, служили для того, 
чтобы при работ улобнЪе владъть инструментомъ. Я 

Лучияя произведенія древняго производства изъ кремня были не полиро- 
ваны; ихъ внфшняя поверхность покрыта, иногда въ виді изящнаго орнамента, 
вогнутостями, иногда расположенными, напр. по краямъ рукоятокь, такимъ 
образомъ, что получался тонкій орнаменть въ видБ елочки (рыбья кость). Но 
и для такихъ предметовъ камни сначала грубо оббивались. Въ кухонныхь 
остаткахь каменнаго вЪка Даній находять подобнаго рода предметы; повиди- 
мому, въ этомъ грубомъ вид они уже служили наконечниками для копій, кин- 
жалами, скребками и пр. Если предмету желали придать болЪе изящный ВиДЪ, 
тщательно сглаживали на его поверхности и лезвій вс шероховатости; произ- 
водилось это не оббивкою, а надавливашемъ на него вБроятно какимъ-либо 
пиструментомь изъ кости, что и донын$ практикуется огнеземельцами и эски- 
мосами при выдЪлкЪ изъ кремня наконечниковъ стрълъ и копій. Главнійшія 
формы предметовъ болЪе тонкой работы представлены въ неолитическомъ пе- 
ріод наконечниками стрЪлъ разнообразной формы, кинжалами (см. ф. 8 табл. 
на стр. 176), наконечниками копій, серповидными ножами и серпами. · 

Отъ зтихь формъ существенно уклоняются молоты и молотообразные 
топоры съ просверленными отверстіями или съ бороздами для прикріпленія ру- 
коятокъ. Они представляютъ уже переходную ступень къ орудямъ, которыя въ 
позднБйшихь культурныхъ періодахъ выдфлывались изъ металла. 

Вс вышеописанныя кремневыя орудія принадлежать къ числу важнЪй- 
шихъ памятниковь неолатическаго періода каменнаго вЪка въ тъхъ м5отностяхь 
сБверной Европы, которыя изобиловали кремнемъ. Между кремневыми орудіями 
и оружіемъ въ немаломъ количеств вотрфчаются предметы, сдЪланные изъ 
другихь породъ камня. Въ мЂстностяхъ, гдф кремень встрічался рідко, ору- 
дія большихъ размБровъ, какъ, напр., топоры, сЪкиры, просверленные молоты 
и молотообразные топоры, выдБлывались почти исключительно изъ другихъ гор- 
ныхъ породь. Что же касается до скребковъ и ножей для разрЬзыванія кожи, 
то на нихъ шелъ по большей части такой матеріалъ, который самъ по себЪ мало 
цінился волЪдствіе своей хрупкости и меньшей плотности. Вообще для обра- 
ботки старались выбирать по возможности твердыя и вм$стВ съ тЬмъ не хруп-. 
кія горныя породы, какія вотрфчаются напр. между валунами. Предпочти- 
тельно передъ прочими употреблялись кремнистый сланець (лидитъ), также 
базальть и нБкоторые зеленокаменныя породы, напр. роговообманковый сла- · 
нецъ, амфиболитъ, змБевикъ, габбро, эклогитъ, твердыя діоритовья породы; 
діоритъ и діабасъ. Въ містностяхь, гдЪ среди валуновь не было упомянудыхр 
породъ или: тамъ, гдЬ онф были рБдки, для обработки употребляли гнейсъ, т 
нить, порфиръ и даже менбе пфнныя породы, какъ трахить, фонолитъ, водилны 
сланець (темной и свЪтлой окраски), песчаникъ, ююрокій известняк и др. 

Особенно обратили на себя вниманіе большие и малые топоры прекраснаго 
зеленаго цвЪта изъ нефрита, жадеита и хлоромеланита; изъ нихъ нефритъ и 
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В ми, употребляется тамъ для украшен. Также 
въ Южной Америк его высоко цБнили древше культурные народы г. З 
части и современные ихъ потомки. Въ средней Европі извЪстно Е по 
с в б ана 
Присутствіе жадеита и е, з пан б т Пот 
ее } °вроп до сихъ поръ не обнару- 
жено; изъ этого можно закопочить, что люди каменнаго вЪка поддерживали тор- 
і а а а ть а драгоцЪ нный мате; 

2 рита находится въ горахъ Куен- 
луня, въ восточномъ ТуркестанЪ. Въ Сибири также найдены среди валуновъ 
огромныя глыбы нефрита. Жадеитъ находится преимущественно въ БармЪ, въ 
Остъ-Индіи; отсюда онъ въ большомъ количеств вывозится въ Китай. од. 
ромеланитеаеминераль темно-зеленаго цвЪта и отличается отъ жадеита только 
большимъ процентомъ содержащагося въ немъ желЪза. МЪста нахожденія его 
пока еще неизвбстнь. Нефритъ безъ сомнівія обрабатьвался на Боденскомъ 
озер; доказательствомъ этому служать многочисленные осколки и обломки, 
частью въ формЪ ножей. ВЪроятно гдЪ-нибудь поблизости находятся залежи 
его, но гдБ именно еще не найдено. Твердость этой горной породы весьма зна- 
чительна; легко себ представить поэтому, какого труда стоила человЪку ка- 
меннаго віка обработка его. 

Рядомъ сь орудіями большихъ размЪровъ изъ различныхъ горныхъ породь 
вотрЪчаются всюду, въ вид ножей, осколковъ, скребковь, наконечниковъ, 
стрбль и копій, орудія изъ кремня и роговика. Иногда кремень замфнялся 
кварцемъ, кварцитомъ, яшмой, обсидіаномъ и другими породами. Но, вообще, 
гдБ только не было нефрита или ему подобныхъ твердыхъ породъ, кремень 

‚ былъ необходимь, такъ какъ изъ него приготовлялись веб орудія для рзанія, 
пиленія. Кремневыя орудія, как», наприм:, въ пеолитическихъ пещерахъ Сь- 
верной Баварш, въ большинотвф случаевъ поражають своими малыми разм%- 
рами, но ихъ тщательная обработка свидБтельствуетъ объ ихь цЪнности. 

Этими инструментами при помощи воды и песка громадныя глыбы камня 
перепиливались для боле тонких» работъ. Заостреннымъ кускомъ кремня, крем- 
невымъ буравомъ, просверливали камни, янтарь и т. п.; отверстія, просверленныя 
такимь образомь, не оставляють сомнфнія въ своемъ происхождении. 

Но чаще всего мелкіе кремневые инструменты служили для обработки 
кости, дерева и оленьяго рога. Въ неолитическомь періоді. эти а 
нерЪдко употреблялись для выдфлки разныхъ орудій и оружия р й 

тъхъ мъстностяхъ, гді было мало кремня или других КОНЬ ВР Обр 


матеріаловъ. | 2 
ги (такъ назыв. Франконокой 

омянутыхъ выше пещерахъ Баваріи ( 

о У ствомь и технической 


- А б 
Блія изъ оленьяго рога и кости колич кой 
и разнообразныхъ цБлей 


- обработкой, разнообразіемъ формъ и пригодностью для разноой ні 
 настолько превосходятть каменныя орудія, что неолитическій період 


ў ТЬ И 
сти смБло можно назвать костянымь или розббоїмо періодомь. Большая час 


Гі 


® - —‹ 131 жа 


самыя важныя оружія сдЪланы изъ этихъ двухь матеріаловъ; изъ нихъ же изго- 
товлено и безчисленное количество орудій, доказывающихъ сравнительно высо- 
кое развите такихъ производствъ, какъ пряжа, тканье, плетенье, вязанье сЪтей, 


выдБлка кожъ, гончарное діло и пр. Большое сходство представляють въ этомъ 
отнощеній пещерныя находки въ ПольшЪ. 


б) Украшенія неолитическаго періода. 


Въ числБ найболбе важныхъ и характерныхъ яредметовь украшенія 


чаще всего вотрЪчаются въ каменномъ вЪкЪ просверленные зубы живот- · 


ныхъ — собаки, волка, лошади, быка, медвЪдя, кабана п мелкихь хищ- 
ныхъ зврей. Насколько цінились такія украшенія, видно изъ того, что 
нерЪдко, вместо настоящихъ, носились и поддЪльныя. Изъ многочисленныхъ 
украшеній, вырЪзанныхъ изъ оленьяго рога и кости, повсемфстно были рас- 
пространень пластинки и бусы, изъ которыхъ дфлались ожерелья. Бусы были 
шарообразныя, въ формЪ коробочки или четырехгранныя, а также сдьланныя 
наподобів ткацкаго челнока или долота. НЪкоторые предметы, похоже на 
бусы, служили, вБроятно, вмБсто пуговицъ или другихъ украшеній, или упо- 
треблялись при какомъ-нибудь производств, наприм., при пряжБ и ткань. 
Находятъ большія черныя бусы изъ обожженной глины; нБкоторыя изъ нихъ 
имБютъ типичную форму пряслицъ. Наряду съ пластинками изъ оленьяго 
рога и кости вотрічаются и пластинки изъ камня, наприм., изъ шифера и 
алебастра. Пластинки эти разнообразной и нерБдко чрезвычайно изящной 
формы. На поверхности многихь пластинокь находится красивый орнаменть, 
изображающій животныхъ, напримЪръ, головы оленей или различныя комбина- 
цій линій. На круглыхъ плоскихь пуговицахь, тоже служащихь для украше- 
нія, вокругь отверстія въ серединБ проведены концентрическія кольцеобраз- 
ныя углубленія. : 


Весьма изящны также сдБланныя изъ раковинъ дилювіальной эпохи съ. 


перламутровымъ блескомъ маленькія кольца и бусы въ род подвЪсокъ, которыя 
соединялись въ цБпочки. Находять цфлые браслеты изъ перламутра, подобные 
каменньмь прекрасно отшлифованнымъ браслетамъ этого же періода. Бусы 
дБлались также изъ гематита (краснаго желЬзнлка), гагата и на сБверБ 
изъ янтаря. Многія изъ этихъ украшеній, какъ, катро НО изь обов; 
походять на украшенія палеолитическаго періода. Гематитомъ же неолитики 
окрашивали кожу, а также употребляли его для окрашиван!я многихъ пред- 
т. свайноихь постройкахь каменнаго періода въ Швейцаріи и 
искусно вырЪзанныя серьги, иголки съ ушками, маленькіе красивые т ае 
самшитоваго дерева, головныя шпильки, нБкоторыя съ головками, а дру 


оверленнымъ утолщешемь. При раскопкахь въ свайныхь ре. е 
же періода были найдены образцы древняго прядильного и ткацкаго иск ; 


Й что мы можемъ 
даже остатки тонкой киперной ткани, а также и тони сі А т 
представить себ, что неолитикъ одБвалоя въ разнообразну ко 


— 188 == ; 


в) Скотоводство въ неолитическомь період. 


Знакомство съ домашними животными и съ земледліемъ ставить неоли- 
тика высоко надъ палеолитикомъ. 

Изъ домашнихь животныхь этого періода извЪстны: собака, рогатый 
скотъ, лошадь, овца, коза и свинья. Собака, безь сомнінія, была первымъ и 
самымъ древнимъ изъ прирученныхъ животньх». Она встрЂчается повсемЪстно 
за нБкоторыми незначительными исключеніями. И теперь еще у многихъ наро- 
довъ, наприм., эскимосовъ, индЪйцевь Южной и СЪверной Америки и австралій- 
скихь племенъ, собака— единственное домашнее животное въ собственномъ 
смыслБ этого слова. 

Нътъ точныхъ указан, чтобы собака была домашнимъ животнымъ у чело- 
въка палеолитическало періода. Въ долинЪ Соммы, въ Таубах5 и у Шуссенрида 
костей собаки не было найдено. Но въ пещерахъ, среди костей дилювіальньхь 
ЖИВОТНЬХТ», находили и кости собаки, которую можно считать прямымъ пред- 
комъ домашней. Собака была обращена въ домашнее животное не повсюду въ 
одно и то же время. ЧеловЪкъ и собака, переселились въ Южную Америку, 
повидимому, въ одну и ту же геологическую эпоху— въ дилювій--совм'Бетно сь 
сБверными животными. Въ Австралій мы видимъ человЪка и собаку (динго) 
рядомъ съ отживающими уже древнЪйшими формами фауны. Весьма возможно, 
что человЪкъ и собака пришли въ Австралію одновременно. Въ дилювіальную 
эпоху находятъ ископаемые остатки динго.. Что же касается до человБка, то 
его существован!е въ эту эпоху еще точно не доказано находками въ Аветрали. 

" Въ болље позднемь каменномъ вікі собака, какь товарищу и спутникъ че- 
ловка, встрЪчается воюду тамъ, гдЪ мы находимъ ее и въ историческія времена. 
Въ Европі слфды ея находять въ кухонныхъ остаткахъ Дани, въ неолити- 
ческихь стоянках» Скандинавіи, въ свайныхъ постройкахъ Альпъ, въ безчис- 
ленныхь пещерахъ неолитическаго періода, въ террамарахъ Верхней Италіи 
и во: многихъ другихъ мЪстахъ. Эта собака была сравнительно не велика. 
Рютимейеръ говоритъ, что по величин и строенію скелета она близко лод: 
ходить къ нашей лягавой и называетъ ее по мЬсту нахожденія — Сапіѕ Е 
Шагіз ра1иѕігіѕ, что можно передать выраженіемъ: собака свалить построеко. | 
Какъ и веб породы домашних» животныхъ въ первый періодъ ихъ прируче- 
нія, собака въ этотъ періодъ, по словамъ Неринга, была не велика и какъ бы 


задержана въ своемъ развитіи. Но, по мфрЪ развитія культуры» рость сосен 
увеличиваєтся. Въ поздивйшихь доисторическихь эпохахъ, начиная т 

льна = 
зоваго віка, по всей Европб упная и си 


распространяется болбе кр 
рода собаки съ болБе острой мордой. Это таке називаємо собака рол 
віка, которая, повидимому, приходится ближайшей а — 
походила также на наших пуделей и охотничьихъ собакъ- ре пеар. 
собаку въ качествЪ домашняго животнаго держать по большей ч У = 
жилищь и стадъ и для охоты. Въ сБверныхъ стронахъ зон зоа 
своими собаками, схожими СЪ нашими овчарками; и для Л аа 


№ не г 
ности и для охоты на муск снаго быка. Для охоты за оленемъ она 
? 


=: —5 655} — 


такъ какъ въ быстротБ уступаєть оленю. КромЪ того, на эскимосскихъ соба- 
кахъ Фздятъ, запрягая ихь въ сани; въ иныхъ мБотахь собаки замбняютъ 
ВЬЮЧНЬХЬ животныхъ; ихъ заставляють переносить довольно большія тяжести. 
Въ КитаБ и нБкоторыхъ другихъ мЪстностяхъ собаку откармливають на убой, 
какъ это дБлали и въ древнихъ культурныхъ странахь Южной Америки. Во- 
обще собаку держали для той же цБли, какъ и прочихь домашнихъ животньх»; 
но молокомъ ея, повидимому, не пользовались, хотя нельзя отрицать, что ее 
могли и доить. И въ неолитическомъ період мясо ея употреблялось въ пищу, 
чему мы находимъ доказательства въ кухонныхъ остаткахъ. 

Съверный олень распространенъ теперь только въ полярныхъ областяхъ 
еБвернаго полушарія: на Скандинавскомъ полуостров5 и въ сБверной Азій и 
АмерикЪ; но въ палеолитическомъ періоді онъ встрЪчалея въ большомъ коли- 
честв5 въ Россій, Сибири и въ умБренной полос Европы, вплоть до Пири- 
неевь и Альпь. Существованіе оленя въ неолитическомъ період въ средней и 
сЪверной Европі пока ничЬмъ не доказано, хотя Циттоль (У т. Руководства 
къ палеонтологіи) и говоритъ, что олень водился въ Шотландіи до ХІ в. и въ 
Герцинскомъ лісу до временъ Цезаря. Первое достовфрное историческое извЪ- 
стів о прирученномъ сБверномь оленБ мы находимь у ліана, который упо- 
минаєть о прирученномъ оленЪ у скиоовъ. Въ настоящее время стада сЪвер- 
ньхь оленей встр5чаются въ Европі у лопарей, а въ Азій--у самофдовъ и 
тунгусовъ. 

Роатый скоть, изъ рода Воѕ—быкъ, въ дикомъ состояши въ настоящее 
время нигдЪ не вотрічаєтся, тогда какъ "домашній быкъ, Воѕ ќаџгиѕ, распро- 
страненъ повсемЪстно, и отъ него произошли различния породы скота. Въ ди- 
лювіальную эпоху въ ЕвропБ водилося отличающійся своею величиною и 
величиною роговъ дикій быкъ, туръ—Воз ргітієепійз. Онъ жиль еще въ нео- 
литическомъ пер1одЪ одновременно съ домашнимъ быкомъ. Туры вотрфчаются 
въ лБсахъ не только въ позднЬйшія доисторическія, но и въ историческія 
времена: въ пБенъ о Нибелунгахъ о турБ упоминается среди другихь уби- 
тыхъ Зигфридомъ на охотБ животныхъ. Дезарь описываетъ, какъ германцы ло- 
вили это животное, загоняя его въ ямы. „Это—утомительная Охота атоноркар 
онъ, —но развиваєть въ молодыхъ людяхь выносливости ои . Громадные 
рога тура „чрезвычайно высоко цБнятся германцами; они обдБлываютъ Е 
серебро и употребляютъ как» заздравныя чаши на пирахь Цеа уар ее 
что германцы безуспвшно пытались приручать пойманньхь молодыхъ 20 Г 
Но доказательствомъ приручаемости служить одна, весьма раодровгра енная 
въ каменномъ вЪкЪ, порода рогатаго скота, именно порода Ргшизешиз или 
Ттоспосегоз. Порода эта, имфетъ большое сходство сь ископаемымъ туромъ, отъ 
і видно и происходитъ. А 
о онлайн Е а. эпохи (въ бронзовомъ з моя піни 
Риншрешиз развилась порода Етопёоѕиѕ. Но уже въ р на 
зстрьчаєтся еще новая породою о. р то а т 

иннымъ узкимъ черепомъ, тонкой, КО б Н | 
да ооа в Остатки этой мелкой породы, родиної хаар по 
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Ни Циттеля, была, вЪроятно, Азія, сохранились главнымъ образомъ Въ 
свайныхъ постройкахъ. Рогатый скотъ неолитическаго періода, какъ и собаки, 
отличался небольшимъ ростомъ, слабыми костями и былъ какъ бы задержать 
въ своемъ развитіи. Нерингь, касаясь, вопроса о первоначальномъ одомашненіц 
животныхъ, объясняетъ это обстоятельство дурнымъ содержаніемъ домашнихъ 
животныхъ. То же можно сказать и относительно мелкорослаго рогатаго скота 
схожаго съ мелкорослой породой такъ называемыхъ „моховыхъ коровъ“, ко 
торыя еще въ сравнительно недавнее время паслись на обширньхь безплод- 
НЫХЪ болотистыхъ низинахъ южной Германи и пользовались плохимъ пита- 
ніемъ. 

И лошадь въ неолитическомъ період} является не только дикимь, но и 
домашнимь животнымъ. Лошади, Кацця сараПиѕ #055115 Сит., въ дилювіальную 
эпоху водились табунами во всей Европі, сБверной -Азій и сЪверной Африк%. 
Эта дилювіальная лошадь и считается прародительницей распространенной те- 
перь по всей землі домашней лошади. Дикія лошади въ дилювіальную эпоху пред- 
ставляли въ своемъ строеніи весьма значительныя отличія; но мнЪнио Неринга, 
уже съ того времени начали появляться метныя породы лошадей. Приручеше 
дикой дилювіальной лошади началось въ каменномъ вЪкЪ и вызвало появленів 
новыхъ многочисленныхъ породъ. Древняя дикая лошадь была относительно 
мала и съ большой головой. Ее нЬсколько напомнаєть вотр5чающаяся мЪстами 
на, болотистыхъ равнинахъ южной Германш такъ называемак, моховая лошадь“ 
или, на простонародномъ язык, „моховая кошка.“ Породы домашней лошади 
распадалотся въ настоящее время на двЪ главныя категорій: восточныя и За- 
падныя. Лошади первой—не велики и отличаются изящнымъ тБлослоҗженіемъ;. 
второй—крупнЪе и сильне; переднія части черепа сильно развиты. Между ло- 
шадью неолитическаго періода и дикой нітт значительнаго различя. По на- 
ружному виду она напоминаетъ собою пони, очень мала и съ большой ГОЛОВОЙ. 
Очевидно и въ этомъ случа передъ нами продукть дурного ухода за лошадью 
и ея дурного содержанія въ первый періодъ одомашненія. Живущія въ дикомъ 
состояніи лошади —_Едџиѕ Бешіопіц5 Райаз и Еациз опасег РаЙаз—и теперь 
еще живуть въ степяхъ центральной Азии. Въ ЕвролБ находять, хотя и рЪдко, 
ископаемые остатки первой породы. относящеся къ дилювіальной эпохз. Что: 
касается осла—Е. аѕіпиѕ Д., то существованіе его въ Европі въ дилювіальную 
зпоху хотя и вЪроятно, но не доказано; въ. неолитическомъ же період слЪ- 
дов» осла въ ЕвропБ пока вовсе не найдено. % і 

Козы (Сарга Г.) въ дикомъ состояніи водятся въ гористыхъ мБетностяхЪ . 
Азіи. Отсюда онъ уже какъ домашнее животное введены въ Европу, ок =. 
орБдко встрьчаются въ неолитическихь стоянкахь, какъ домаа нь 
Присутствів въ Европ въ дилювіальную эпоху козы, Сарга Е > } 
точно не доказано. Древнйшія ископаемыя козы (Сарга Ѕіүа]елѕіѕ РУ@. и р. 
появляются въ болфе позднихъ третичных» отложеніяхъ, ВР ме 4 
отложеніяхъ Остъ-Индіи. Он весьма близки къ существующимъ и поны 


Азіи видамъ козъ. г Г а. 
Въ дилювіальную эпоху въ Европі встрБчается одинъ или нбоколько ВИС 
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довъ овець: въ Англій и Моравій найдены слЪды крупной породы, родственной 
сь аргалами. Въ горахъ Азіи, южной Европы, сБверной Африки и СЪверной 
Америки и до сихъ поръ еще водятся дикія овцы. При многочисленныхъ рас- 
копкахъ въ неолитическихъ втоянкахъ встрічень и кости овцы; впрочемъ, 
ихъ трудно, а иногда и невозможно отличить отъ костей козы. О времени 
появленія домашней овцы ничего неизвЪотно. Образоване различныхъ породъ 
‘отиоситея къ сравнительно недавнему времени. У дикихъ овець шерсть не 
особенно курчавая; часто совозмъ гладкая, какъ у козы. 

Наши свБдфнія о домашней свинью нъоколько полнфе. Раньше предпола- 
гали, что өвропейскій кабанъ, Зиз зого# Ёегиз Г., который, повидимому, былъ 
уже распространенъ въ Европ и Азіи въ дилювіальную эпоху, единствен- 
ный родоначальникъ нашей европейской домашней свиньи. Въ неолитическомъ 
періодіБ, напр. обитатели свайныхъ построекъ въ Швейцаріи, вездЪ разводили 
сравнительно небольшую, но съ высокими ногами породу свиньи, т. наз., 
свинью свайныхъ построекъ, или торфяную, 5иѕ ра1иѕігіѕ Бийт. По мнЪнію 
Патузіуса и Рютимейера, торфяная свинья происходитъ, вЪроятно, не отъ евро- 
пейскаго кабана, а, какь и современныя болЪе новыя породы домашней свиньи, 
отъ индійской (индо-китайской) породы, которая стояла близко и къ существу- 
ющей въ настоящее время на ЯвЪ и СуматрЬ (54$ уібаби5 Мий.). Нерингь 
утверждастъ, что южно- и сЪверо-азіатскіе кабаны, изъ которыхъ послБдній 
совершенно тожественъ съ нашимъ кабаномъ, представляють лишь вБтви одной 
породы. Незначительный ростъ и неразвитость формъ торфяной свиньи, такъ же 
какъ и другихъ домашнихъ животныхъ, Нерингъ объясняеть дурнымъ пита- 
нісиъ. ? | 

Домашней птицы въ каменномъ вікі Европы не вотрічатся; домалиней 
кошки тоже нБтъ. | 

Обзорь палеонтологіи домашнихт животньхь приводить насъ къ заклю- 
ченію, что родоначальниками ихъ были дикіе дилюНальные виды животныхъ, 
вымершихъ въ настоящее время; это несомнібнно для быка, лошади и собаки, 
такъ что главнфйпие виды ихъ встрЪчаютоя теперь только въ прирученномъ 
или полудикомъ состоянш. НЪкоторые изъ домашнихь животныхъ —родомъ ‘изъ 
Азш, откуда они, по мнЪнію Циттеля, появились въ Европ%, какъ, напримвръ, 
„торфяной рогатый скотъ“, домашняя коза и домашияя свинья. Азіатское про- 
исхожденае лошади и овцы, хотя и возможно, но не доказано: овца, кром Азіи, 
въ дикомъ состояніи вотрічаєтся и въ южной Европі. Въ степяхъ централь- 
ной Азіп водятся въ дикомъ состояніи стада тарпановъ — порода, напоминаю- 
щая дикую лошадь. На тарпана п :указываютъ, какъ на родоначальника до- 
машной лошади и отсюда дблають заключеніе объ азіатскомъ пробохож оши 


лошади. 

ВЪрно одно, что зн 
рученныхъ въ настоящее время, , 
птиць, лучшія породы свиней и овецъ, пронох 
въ неолитическомъ періодів. ) 


ачительное количество европейскихъ животныхъ, при- 
какъ, напримБрь, почти вс наши домашнія 
одять изъ Азш. Такъ было уже || 
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г) ЗемледЪліе въ каменномъ періоді. 


ИзслЪдованія на сЪверЪ Европы привели къ опредБленнымъ выводамъ. 
относительно неолитическихъ культурныхъ слоевъ и дали несомнЪнныя доказа- 
тельства, что даже въ тБ отдаленныя времена люди были знакомы съ земле- 
Оњліемь и разведеніємь полезныть растеній. ПослЪднее обстоятельство способ- 
ствовало развитію человБческой культуры не менЂе, чБмъ приручеше живот- 
ныхъ. Существованіе земледЂлія доказывается не столько найденными остатками 
растеній, сколько каменными ручными мельницами и орудіями для пряжи и 
тканья, указывающими на обработку зерновыхъ злаковъ п льна. 

ВажнЪйция свЪдЪн!я о земледблій и разведеній растеній въ неолитиче- 
скомъ період дають свайныя постройки Швейцаріи; онъ во всей полнотЪ, 
рисуютъ картину неолитической культуры средней Европы; находки же па. 
сБверБ дають лишь набросокъ этой картины. Въ настоящее время опрод'блень 
растенія, разведеніемъ которыхъ занимались неолитики средней Европы. Най- 
день даже остатки этихъ растеній, лучше всего сохранившіяся въ неолитиче- 
скихъ свайныхъ постройкахъ Швейцарій; они талантливо описаны Освальдомъ 
Гееромъ (0. Неег). Изъ зерновыхь злаков», найденныхъ въ свайныхъ построй- 
кахъ, на Боденскомъ 03., и въ РобенхаузенЪ, на Пфеффиконскомъ о0з., Гееръ 
опредБлилъ три сорта пшеницы и дв разновидности ячменя —шестирядный и 
двурядньй. Неолитики воздфлывали также лень -- повидимому, разновидность 
‚ нашего льна, съ болЪе узкими листьями, которая и до сихъ пор» встрЪчается 
въ дикомъ или одичаломъ состояніи въ Македоній и Оракш. Ленъ въ дикомъ 
видБ растетъ также въ сЪверной Индіи, въ Алтайскихъ горахъ и у подножія 
Кавказскаго хребта. Обыкновенная пшеница, которую находятъ въ неолитиче- 
скихъ свайныхъ постройкахъ, отличается мелкимъ зерном», но богата мучни- 
стыми веществами. Гееръ назваль ее Тейісшо ушсаге апбідцогит въ отличе 
отъ нашей пшеницы. Впрочемъ, встрічаєтся и т. наз. египетская пшеница съ 
крупнымъ зерномъ. ХлЬбныя растенія свайныхъ построекъ вполиБ ее ци 
растеніями, найденными при раскопках въ друшаь о. за 
ческихъ стоянкаль. Въ знаменитой стоянкЪ въ Бутмир, въ Босній, йо 
нашель остатки растеній, которые были опредзлены Шретеромъ Въ е 
Изъ пшеницы —_оркишъ, Ти сит тлопососоцтї, Те самая ою р 

5лывается во МНОГИХЪ мъстностяхъ Европы. 
и до настоящаго времени. Вова Е Валген%, на Боденокомь 
Оркишь нашли также Въ а 8 е Гемерскаго 
) вой пещер» ; і 
а о в» В въ Фельзе Добжа, въ доисторическихъ ва 


& 
х шель эту 
лахь въ Левгіел% (Гепру?і). Весьма важно, что Генрихъ Шлиманъ на 


Л ків виды этой 
же разновидность пшеницы при раскопкахъ въ Гиссарлик. Дин д 
пшеницы часто вотр 
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мъ 
акже встрЬчаотоя въ дикомъ или одичавше 
й сате, а Й 
состояніи. Йз видов» ячменя найдень Ногдеша ушсате, 
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кан міо Ха, З БАН нани Теы 
вена а з о утмир | найденъ видь мелкозернистой 
5 регтит. Та же разновидность встрЪчается 
и въ стоянк\ У Агтелека, въ Венгріи. Чечевица, изъ Ленгіеля, такъ же какъ съ 
острова Петра па Билерзе (бронзовый періодъ), крупне. Рожь и овесъ не вотр%- 
чаются въ свайныхъ постройкахъ и въ другихъ стоянкахъ каменнаго періода; 
они появляются впервые въ позднЪйшихъ свайныхъ постройкахъ начала, брон- 
зоваго віка; конопли нЪтъ вовсе. Изъ другихъ полевьш» растеній въ свай- 
них постройкахъ каменнаго вЪка извъстны еще горохъ и просо. Разведеніе 
бобовъ, чечевицы и мака начинается лишь въ бронзовомъ період; рЪпы до сихъ 
поръ не найдено. Вообще слЪдовъ садоводства и огородничества, нБтъ. Впро- 
чемъ, есть нБкоторья указанія на, первобытное разведенів ялодовыхь деревьев»: 
въ свайньхт постройкахъ каменнаго вЪка находили засушенныя ломтиками 
яблоки и лЬсныя груши. На ряду съ дикой лЪсной яблоней, повидимому, была 
уже извБетна и боле культивированная. Но если даже и не было другихъ 
сортовъ плодовыхъ деревьевъ, кром некультивированньхь, все же находимые 
остатки плодовъ заставляютъ предполагать, что плодовыя деревья разсажи- 
вались поблизости отъ жилищъ, и это имЪло чрезвычайно важное значение: при 
потребленій одной мясной пищи и при полномъ отсутствій овощей еще болће 
должно было имфть значенія для здоровья употребленіе плодовъ. Въ пищу 
употреблялись дикія вишни, сливы, терновникъ, малина, ежевика и земляника, 
буковые орхи и простые. Даже лень воздЪлывалея не только для пряжи, но 
отчасти въ качествЪ питательнаго продукта — ради маслянистаго льняного 
смени. Ленъ и въ настоящее время сБется въ Инди только для изготовленія 
масла; волокна его не обрабатываютъ. Въ Абиссинін лень идетъ только въ 
пищу. Въ Греціи и Итами размятое льняное сБмя варили въ меду. Генъ 
(Неһп) приводить одно мЪсто у Плинія, гд говорится, что это сладкое ку- 
шанье употреблялось въ пищу крестьянами по ту сторону По. ВБроятно, это 
было въ обичаб У древнихъ кельтовь или лигуровъ и, какъ надо полагать, 
у обитателей свайныхъ построекъ. 5 ў 
Родина важнЪйшихъ зерновихь злаковь--пшениць, полбы, ячменя — въ 
точности неизвЪстна. ВБроятно, они происходять изъ средней Азш, гдБ въ до- 
линЪ Евфрата пшеница, ячмень и полба растутъ въ дикомъ состоянш. Родина 
проса, Рапісшп шШасеит, —Остъ-Индія. Родина гороха и другихь первобытныхъ 
стручковыхъ растеній, бобовъ и чечевицы, также на восток, отчасти въ 
Ость- Йндіи. Родиной вобхь культурныхь растеній каменнаго віка средней 
Европы — зерновыхъ злаковъ, проса и чечевицы — считается Азія; поключеніе 
можно сдБлать только для льна, который принадлежитъ, віБроятно, къ боле 
сфвернымъ растеніямъ. Получается тоть же выводъ, какъ и относительно 


домашнихъ животныхъь. 
`д) Гончарное производство. 
Гончарное производство было, повидимому, совершенно незнакомо палеоли- 


тикамъ. При раскопкахъ въ дилювіальныхъ стоянках нигд не было найдено 
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глиняныхъ черепковъ. Нахожденіе ихъ въ стоянкахъ служить признакомъ при- 
надлежности послБднихъ къ эпохБ послЪ дилювія. 

Наоборотъ, въ неолитическії періодъ гончарное производство было распро- 
странено по всей Европі. Впрочемъ, не веБ пароды земного шара употре- 
бляють алиняную тосуду; многія племена почти до настоящаго времени обхо- 
дились безъ нея. Ихъ способъ приготовленія кушанья и даетъ намъ попятів 
о томъ, какъ люди палеолитической эпохи готовили себЪ на отнЪ пищу, глав- 
нымъ образомъ мясо, и безъ помощи глиняной посуды. Огнеземельць кладуть 
күсокъ мяса на горячую золу потухшаго костра и поворачивають его вилко- 
образной вЪткой, чтобы оно не сгорЂло. Приготовленное такимъ образомъ мясо 
сохраняетъ весь свой сокъ и поджарено только сверху; оно очень вкусно; при- 

ставшая къ нему зола замфняетъ соль послужить приправой. На угляхъ можно 

изжарить не только рыбу, насаживая ее для этого на вертель, но и пфлыхъ 
овець; жареная на вертелБ баранина, какъ извЪстно, считается на востокб 
очень лакомымъ блюдом». КромЪ того существуетъ и много другихъ способовъ 
варить и жарить пищу, не употребляя при этомъ ни глиняной, ни металличе- 
ской посуды. Ихъ можно возстановить, пользуясь данными этнографии и архе- 
ологій, а извъстный пріемъ кипяченія воды при помощи раскаленныхъ камней 
містами употребителень и въ настоящее время. 

Хотя посуда и пе составляєть насущной потребности для человЪка, однако 
древнее, бЪдное въ культурномь отношенін, населеніе Даніи въ эпоху произра- 
станія тамъ сосенъ, питавшееся почти исключительно мясомъ, несомнЪнно уже 
имбло въ своем» распоряженій глиняные сосуды, въ которыхъ, можеть быть, 
оно сберегало свои запасы. Предметы, находимые въ кухонныхъ остаткахъ 
Данш, какъ это было указано выше, хронологически наиболъе древни изъ числа 
датскихъ археологическихъ находокъ. Поэтому найденные тамъ многочисленные 
черенки, несмотря на всю простоту и грубость обработки, имБютъ важное зна- 
ченіе, именно благодаря своей древности. 

Къ сожалінію, до насъ не дошло ни ОДНОГО 000у 
черепки изъ простой глины, съ примфсью кусочковъ гранита, Е 
стБнки и сдБланы отъ руки, безъ помощи гончарнаго колеса. По большей 
сти находятся черепки большихъ сосудовъ; нЪкоторые изъ вихъ ОР е 
другіе — и это ` особенно характерно — о Ш Вотрйнаютоя 
подобные сосуды не могли стоять на земл р чаши сь закру- 
сосуды и меньшихь разм®ровъ, чаще всего въ вид бъ прямо держалься 
`гленнымъ дномъ, велБдствіе чего и они не могли сами по 66 пр ола 
на земль. Весьма важно, что на сосудахъ весьма мамо о а чальцем» 
шеній; они украшены или нарізками, или углубленіями, од 
на краяхъ сосуда. 
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да въ цБломъ видЪ. ВеБ 
имБють ТОЛСТЫЯЇ 


благодаря этому отсутствію орнамента, 
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а ааа 
одними нарЪзками или отпечатками ван оо а 
широко распространены въ продолж пада аА сша однако дЕрацно 
изведенія гончарнаго ато бі зай Р долгого ларо рова не 
менныя орудія — ножи, осколки и Е т и сульбу.каеъ м простіша 
ОСЕ аан = а, о З : они заа свою первобытную форму 
о а З скія эпохи. гавершенно такъ же, какъ про- 
а= езе е ла денныя за предБлами Европы, крайне похожи 

› такъ и грубые черепки, наприм'Брь, американскихъ сосудовъ, 
часто отличаются отъ только что описанныхъ лишь тфмъ, что къ глинб вмЪ- 
сто камешковъ примЪшаны кусочки раковинь. Впрочемъ, сходство ихъ не 
распространяется на самую форму, по крайней мЪръ насколько это касается 
сосудовъ съ острымъ или закругленнымъ дномъ. 

Въ неолитическій перодъ въ Европ, во время его холнало развития, гли- 
няные сосуды все еще работались отъ руки; всюду встрЪчаются еще древнЪй- 
шія грубыя формы; но вмБстЪ съ этимъ появляется уже большое разнообразе 
въ величин, формЪ и способЪ обработки. Глина болЪе тонкой обработки; шеро- 
ховатости на поверхности сглажены; стфнки сосудовъ тоньше и прекрасно обож- 
жены. Описанные выше грубые сосуды съ толстыми стБнками обжигались по 
большей части снаружи, иногда даже только съ одной стороны, такт что глина, 
снаружи принимала красный цвЪтъ; внутри она дфлалась достаточно твердой, 
но оставалась темно-сфрой. Въ поздшьйшихь неолитическихь стоянкахъ най- 
дено много вполнБ сохранившихся сосудовъ. Они отличаются художественно 
законченной формой; ихъ поверхность украшена орнаментами, сдБланными 
посредствомъ рЪзьбы или надавливанья; встрічаются, впрочемъ, и лЬпные 
орнаменты; хотя это только гсометрическій орнаментъ, но на немъ лежить 
печать живого чувства красоты и симметрии; на, глиняныхъ же сосудахъ встр- 
чалотся зачатки п украшенія красками. Выр%занныя лин, наколы и пр. по- 
крыты часто бЪлой массой (мБломь или гипсомъ), волідствів чего рисунокъ 
выступаетъ рЪзче на темной или красной поверхности сосуда. Не удивительно 
поэтому, что въ нБкоторыхъ мБетностяхъ, по крайней мірі въ теченіе неоли- 
тическаго періода, эта примитивная раскраска замБнилась настоящимъ распи- 
сываніемъ глиняныхъ сосудовъ. 

На этихъ сосудахъ впервые появляются ручки. Въ своей просов шел 
формі ручки имютъ видъ соспеобразнаго или плоскаго возвышения на. стик 
сосуда сь пробуравленньмт на немъ вдоль или поперек» узкимъ отверстемъ, 
черезъ которое можно было пропустить шнуръ., Такія ручки придлывались 


къ выпуклой части сосуда. Ручки другой формы похожи на современныя; онб 


широки и изогнуты такъ, что 38 НИХ» можно было взяться рукой. Он спу- 


скались съ верхняго края внизъ й укрЬплялись на выпуклости сосуда. 
Клопфлейшъ и Гётде раздфляють сосуды на два 14а6ныть тита: амфоры 
и кубки, встрвчающіяся спещально въ неолитическихъ стоянкахъ Тората і 
Амфоръ—это сосуды большого размЪра, съ узкимъ горлом, выпуклой орөд- 
ней частью, узкимъ, какъ и горло, плоскимъ дномъ, съ двумя или четырьмя 
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узкими ручками, придБланными къ выпуклой части сосуда. Форма амфоры 
часто напоминаєть два соединенныхъ основаніями үсЪченныхт конуса (см. 
фиг. 9 табл. на стр. 176). Кубки имфютъ боле или менфе шарообразную 
форму, внизу по большей части сплющенную, съ длиннымъ и сравнительно 
широкимъ горломъ (см. фиг. 10 на той же табл.); кубки дБлались обыкновенно 
безъ ручекъ, но иногда къ горльшку придфлывались узкія ручки какъ было 
описано выше, для пропусканія шнурка. НЪкоторыя кубки, снабжены выпуклыми 
крышками (см. фиг. 11). Переходной формой между кубкомъ и амфорой явля- 
ются сосуды въ видБ кувшина (см. фиг. 12). КромЪ того, встрЪчаются разнаго 
рода кружки, горшки, нЪсколько рБже ведра, чашки, чашечки, банки, сосуды, 
сходные по форм съ бутылкой, и четырехгранные сосуды, напоминаощіе кадки. 
Въ особенности характерны высокія полушарообразныя чаши съ широкимъ 
отверстівмь и дномъ, настолько закругленнымъ (см. фиг. 13 на табл. стр. 176), 
что ихъ. какъ и сосуды, находимые въ кухонныхъ остаткахъ, нельзя поста-. 
вить на землю безъ приспособлен. А 

Въ вид орнамента на сосудахъ, даже вполнЪ развитого неолитическаго 
періода, встрБчаются такія же углубленія и нарізки, которыми жители Даніи 
зпохи произрастанія тамъ сосенъ украшали свою глиняную посуду. Орнаментъ, 
составленный изъ узлубленій, получался слЬдующимъ образомъ: на мягкой еще 
поверхности сосуда концомъ пальца вдавливалась на нЪкоторомъ разстояніп 
одна отъ другой углубленія (см. фиг. 14 табл. на стр. 176). Очень часто при 
этомъ на глинф намфренно оставлялся и отпечатокъ ногтя. Такія углубленія 
длались или на поверхности сосуда или на спеціально для этой цБли налЪ- 
пленныхъ на сосудъ глиняныхъ полоскахъ. Для вдавливанія углубленій (изо- 
бражавшихъ какъ бы ожерелье) употребляли иногда закругленныя къ концу, 
гладкія деревянныя или костяныя палочки. Въ числі орнаментовъ нерЂдко 
встрЪчаются на собудахъ и продолговатыя или серповидныя нар'Бзки. 

Ризной орнамент» на сосудахъ состоитъ изъ нарЪзки, сдБланной острі- 
омъ кремневаго ножа или костяного шила, палочкой "сь острыми ребрами или 
чБмъ-нибуль подобньмь. Изъ соединенія линій получаются орнаментальные 
мотивы: „рыбья кость“, „перо“, „пальмовый листъ“ или „ель“. Линій легко 
можно было проводить и направо и наліво, вверхь и внизъ и образовывать 
непрерывный рядъ или гирлянду изъ нарззокъ, которыя, повторяясь, обнаружи- 
вають часто извЪствый параллелизмъ. Изъ продольныхъ диній получаются лекто- 
образный орнаменть, кольца, треугольники, квадраты и пр. Треугольники и 
четырехугольники начерчены довольно правильно. Квадрать, пустые и заштри- 
хованные, перемежаются иногда другъ съ другомъ и образуютъ иЪчто въ род 
шахматной доски. РЬже встрЪчается концентрическое расположеніе лентообраз- 
наго орнамента. Чаще вотрівчаєтся нЬчто въ родъ спирали или фестоновъ изъ 
треугольниковъ съ слабо изогнутыми внёшними сторонами. Въ лентообразном» 
орнаменті принято различать угловатый, дугообразный и круговой типы. 

На могильныхъ сосудахъ кром того встрЪчается еще и шнуровой орнат 
мент». Онъ получился путемъ накладыванія на еще мягкую глину шнура, напр., 


изъ лыка. Этимъ пріемомъ легко было воспроизвести на сосудБ кольца въ 
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различныхъ сочетаніяхъ. При помощи же ши 


Е 10 ура выводились зигзаги и различ- 
ныя сочетанія линій. Шнуровой о ; 


о рнаментъ вообще давалъ довольно много мо- 
ъ. їБ шнуровому орнаменту близко стоить т. наз. наколоть орнамент: 


тонко заостренной палочкой проводились на, глиняныхъ сосудахъ борозды и 
зт пі зза ао ОС АТО ааа 
ТЪ „не настоящимъ шнуровымъ орнаментомъ“. 
Не подлежитъ сомнБнію, что глиняные сосуды изготовлялись именно въ 
п мЪетностяхъ, гд мы находимъ ихъ остатки. Этимъ объясняются мљстныя 
особенности, которыя позволяють распредълить сосуды ло зруппамь, болбе 
или менфе близко стоящимъ другъ къ другу. Различный стиль можно отмЪ- 
тить опредБленно по мБстностямъ и по группамъ. Несмотря на это, единство 
стиля керамики каменнало въка Европы настолько очевидно, что подъ какой бы 
формой она ни встрЪчалась намъ, мы безъ труда можемъ узнать ее. Въ странахъ, 
лежащихь ближе къ древнимъ азіатскимъ центрамъ культуры и къ Средизем- 
ному морю, какъ, напр., въ Бутмир, выдБлка сосудовъ лучше, орнаменты на 
нихъ богаче и изящнЂе, спирали чаще и правильн%е; иногда встрЪчалютея лЬп- 
ные орнаменты и даже, какъ было сказано выше, ‘сосуды иногда, окрашены. 
Но въ общемъ они сохраняють типичныя для неолитическаго. пер!ода, черты и 
встрбчаются не только на европейскомъ побережьЪ Средиземнаго моря и на, 
островахь Грецій, но находять себ въ извЪетной степени аналогій и въ Месо- 
потамій и Египт. ДревиЪйшіе глиняные сосуды Трои представляютъ сь ними 
несомнЪнное сходство. Оно выражается въ пробуравленномъ одинаково отверстій 
на сосудахъ для продергиванія шнурка, въ особой форм и въ способ при- 
кр5пленшя ручки, и въ орнаментаціи, равно и въ форм покрышекъ урнъ, въ 
устройствЪ бороздокъ на ручкахь и въ заполненіп бЪлой массой вдавленныхъ 
и вырфзанныхъ орнаментовъ. Черты сходства неолитической керамики можно 
прослБдить и дальше въ Азін до самой Яповіий, гдЪ въ кучахь раковинъ, соотвЪт- 
ствующихь кухоннымъ остаткамь Дани, находятъ глиняные черепки, которые, 
несмотря на мфстныя особенности, представляють несомнфнныя черты сходства, 
съ европейскими. О сходствЪ неолитической керамики Европы сь глиняными 
сосудами Америки мы уже упоминали раньше. = 
Не только каменныя орудія и оруже, но, насколько можно судить, и па- 
мятники древнфйшей керамики указываютъ на замфчательное единообразе въ 
развитій неолитической культуры; это служить доказательством и единообра- 


зія духовнаго развитія человъчества. і 


Г. Жилища и образь жизни неолитиковъ. . 
а) Культура населена свайныхъ построекь каменнаго періода, 


Знаменитыя изслЪдованія свайнылә построекь альтійскить стран», произ- 
веденныя Фердинандомь Келлеромь и другими швейцарскими археологами, риз | | 
сують по яркости единственную въ своемъ род картину культурныхь уоловіномі 
и образа жизни человБчества неолитическато періода средней Европы. | з. 

Въ мъетностяхь, изобилующихь пещерами, населеніе неолитическаго пе- | 


ғ 


о 
— 192 — 


ріода пользовалось ими или какъ временными убЪжищами, или какъ постоян- 
ными зимними жилищами. Неолитическіе же обитатели богатыхъ озерами швей- 
перокихь долинь строили: свои хижины на сваяхъ, вбитыхъ въ дно озеръ и 
болоть. Въ тЪ времена альпійскія страны были покрыты еще густыми лЬсами, 
въ которыхъ находили себ пріютъ множество диких» звбрей. Хижины, по- 
строелныя на сваяхъ, обезпечивали ихъ обитателямъ безопасность въ большей 
мфрЪ, чБмъ гдф-нибудь въ другомъ месть. Первые устроители и обитатели 
свайныхъ поселеній Швейцаріи жили въ каменномъ вЪкЪ. Несмотря на то, что 
жилища неолитиковь Швейцар!и были устроены на вол, они были уже знакомы 
почти со всБми главными видами домашнихь животныхъ и занимались землед%- 
лемъ. Пищу они получали отъ занят скотоводствомъ, землед'Бліемь, охотой, 
рыбной ловлей; они питались также дикими ягодами и другими съЪдобными 
растеніями. Одежда ихъ состояла отчасти изъ звъриныхъ шкуръ, отчасти же 
изъ тканей, которья, повидимому, выдфлывались главнымъ образомъ изъ льна. 
Стремленіе жить обществами въ постоянныхъ, безопасныхъ отъ разныхъ 
случайностей, жилищахъ служить неопровержимымъ доказательствомъ, что оби- 
татели свайныхъ построекъ вели осљдлую эсизнь и что пхъ ни въ коемъ слу- 
чаЪ нельзя причислить къ числу кочевыхъ пастушескихъ племенъ, или кт пле- 
менамъ исключительно живущимъ охотой или рыбной ловлей. Если бы жители 
свайныхъ построекъ не были во веб времена года обезпечепы пищей, благодаря 
скотоводству и земледБлію, если бы у нихъ не было уже зачатковъ обществен- 
наго порядка, то въ одномъ пункті не могла бы продолжительное время ЖИТЬ ВЪ 
одномъ поселеніи такая масса, паселенія, и сотни семействъ не могли бы заселять 
окрестныя бухты. Устройство пос 
человЪка; очевидно, свайнья постройки могли быть возведены только соеди- 
ненными усимями цБлаго общества, работавшаго по одному плану и ради од- 
ной цБли. Геродоть описываетъ свайную деревню па озер Просіа, во о 
населенную пэонами, успъшно отражавшими нападете персидскаго а 
"Мегабаза. Среди озера на высокихъ сваяхь быль устроенъ а а 07 
ромъ стояли хижины; СР берегомъ поселеніе было соединено мота. і 
рый не трудно было снять во всякое время. «Оза пог г. Н 5 
которыхъ построены жилища, были въ давнее время войты въ д р 

іями жителей; поселен!е впослідотвій разрасталось 

вифотными убил! реа А семействъ“. 
ственно увеличен населенія вол'Бдствіе обр я е ое а 
По количеству свайныхъ построекъ каменнаго віка въ Е 
находимыхъ въ нихъ древностей можно Заоа а а 
сваи для устройства на нихъ ЖИЛИЩЪ, 


пзлыя столЬтія. 
четырехугольную форму 


-нахъ и по числу 
момента, когда первые поселенцы вбили 


и до конца каменнаго періода протекли в 
_ Хижины каменнаго вЪка имфли или круглу 


у ; на с 
и состояли, какъ, напр, открытая овое о. а, 

\ ў ъ ОТД : 

М ‚ на стр. 176), изъ двух | пола 
ба | б Ъ Де цей ДЛЯ людей. Поль въ хижинахь быль 5 7 
енныхъ на настилку ИЗЪ ГЛИНЫ, О що 
стБны были сложены изъ расщепленных 


другов-- св очагомъ 
-изъ бревенъ, положенных» 
жон, открытой Франком», 


еленія на водЪ было не по силамъ для одного. 


ваяхъ у Шуссенрида: 


. 


— 198 — 


НЫХЪ стволовъ, поставленныхъ вертикально; 


обращены внутрь. Въ круглыхъ хижинахь стБны состояли изъ грубаго плетня, 
вымазаннаго глиной снаружи и внутри. Сохранилось не мало остатковъ этой 
глиняной обмазки, сильно обожженной огнемъ, съ отпечатками на ней сучьевъ. 
Отъ хижинъ къ водЪ вели лЬстниць, состоящія или изъ ствола съ наруб- 
ленными выемками или снабженнаго перекладинами. Гроссъ въ одномъ изъ 
древнБйшихъ лоселеній нашелъ лБетницу второго типа. Это просто дубовая 
свая съ пробитьми въ ней, на довольно правильномъ разстояніи одно отъ лру- 
гого, отверстіями, въ которыя вставлялись перекладины. 

ВажнЪйшія находки въ свайныхъ постройкахъ состоятъ изъ каменныхъ 
орудій и оружія. Они имЪютъ ту же форму, такъ же выдЪланы п служатъ для 
тЪхъ же цБлей, какъ и описанныя выше. Обитатели свайныхъ построекъ упот- 
ребляли для изготовленія топоровъ и долотовъ по большей части валуны, ко- - 
торые вездБ были подъ рукою: змЪевикъ, ліоритъ, габбро и пр. кром% того | 
употреблялись и боле красивые, но и болфе рідкіе: нефрить, жадеитъ 
(яденть) и хлоромеланитъ. Каменные топоры и долота по большей части вдЪ- 
тывались въ рукоятку; часто предметъ вставляли сначала въ оправу изъ 
оленьяго рога, а затБыъ уже къ ней придБлывалась деревянная ручка. Иногда, 
хоть и ріже, рукоятки дЪлали изъ толстаго куска дерева или же ціликомь 
изъ оленьяго рога (см. ф. 16 табл. на стр. 176). Повидимому, лишь къ концу 
каменнаго вЪка въ Швейцарін ‘пришли къ мысли просверливать отверстів въ 
самомъ топорЪ для прикрЪилешя рукоятки; отсюда возникла типичная форма 
молотообразныхъ топоровъ (см. ф. 17 и 18 той же таблицы). Келлеръ, Фордъ 
и др. доказали, что при помощи воды и песка легко можно просверлить даже 
самый твердый камень любою пустою костью. На нЪкоторыхъ продметахъ видно 
ясно, что начатая для просверливанія камня работа не была окончена; были 
найдены отшлифованные небольшие каменные цилиндры — результать сверленія 
отверстія для рукоятки. Иногда камень сверлили съ двухь сторонъ простымъ 
кремневымъ сверломъ; просверленное имъ отверстів имЂетъ менбе правильную 
форму. И здБсь мы имфемъ примЪръ, доказывающій громадное значенів 9тихь 
небольщихъ и, повидимому, незначительныхъ кремневыхъ орудій. „Кремень 
такой матеріалъ, — говоритъ Ф. Келлеръ, благодаря которому, посредственно 
или непосредственно, всякое орудіе получаетъ свою форму“. 

Другія каменыя породы находили примЂненіе во множествЬ разныхъ слу- 
чаевъ. Такъ, напр., изъ нихъ дфлали молоты разныхъ формъ, песты и ступки, 
. жернова, бруски, камни для шлифовкн и полировки сосудовъ, пряслицы и раз 
личные предметы украшенія. Между кремневыми орудіями въ особенности зам'- 
чательны кинжалы, состоящіе изъ остраго клинка, оправленнаго въ рукоятку. Ца 
одномъ концф рукоятки выдалбливали :отверстіе, въ который вставляли н 
другой конецъ рукояти заканчивалоя расширешемь на подобіе пуговицы: о 
нокъ прикріплялся сначала къ рукояткЪ смолой, подозця вою рукоятку 0 07 
тывали расчесаннымъ льномъ или травою. Рукояткой часто служилъ кусок 


расщепленною стороной они ‘были | 


оленьяго рога. Въ такія рукоятки вставлялись и маленькіе топорики изъ неф- — 


рита, употреблявшеся для рёзанья. Кремневые наконечники стрёль и копій — 
7 Ў а 
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выдБлывались въ большинствЪ случаевъ чрезвычайно. тщательно. Но больш 
часть кремневыхъ орудій представляють извЪстныя еще изъ ОВ о 
эпохи формы ножей и скребковъ. Безчисленное ичест Ее 
а ооо но количество кремневыхъ оскол- 
а ие а Е на мЪотЂ. Иногда, находили въ 
размъровъ, сходные со и ИЕ ою боха 
а аготовеада Е илообразные инструменты большихь 
нь а ду отит образомъ: мелкіе осколки кремня 
у, выдолбленному въ кускЪ дерева или олень- 
яго рога. 
Предполагали, что кремень ввозилея въ то время въ Швейцарію изъ бо- 
гатыхъ кремнемъ сЪверныхъ областей Европы; болбе вЪфроятнымъ кажется 
мнЪніе, что къ концу каменнаго вБка привозились куски янтаря изъ богатыхъ 
послЪднимъ областей сЪверной Европы. 
ИздБлія ‘изъ оленьяго рога и кости чрезвычайно разнообразны. Огромное 
количество кусковъ оленьяю рота, найденныхь въ свайныхъ постройкахъ, ука- 
зываетъ, что олени водились въ тЪ времена въ большомъ количеств въ лБ- 
сахъ Швейцарій и что охота за ними, несмотря на то, что о» нашей точки 
зрЪнія у жителей свайныхъ построекъ было недостаточно приспособленій для 
нея, не представляла особенныхъ трудностей. Неолитики озерныхъ деревень въ 
Швейцаріи вырЪзывали множество различныхъ предметовъ изъ оленьяго рога, 
какь палеолитики въ стоянкЪ у Шуссенрида изъ рога современнаго имъ ©5- 
вернаго оленя. Изъ самой толстой его части дБлали оправу (ом. фиг. 16 табл. 
на стр. 176) для топоровъ и молотовъ, которые уже послЪ этого вотавлялись 
въ деревяпныя рукоятки. Родъ кирки представляло орудіе, состоящее изъ конца 

оленьяго рога съ глазнымъ отросткомъ, а просверленная верхняя часть рога 
съ нбоколькими отростками была опаснымъ орудіємь, а также походила на 
грабли. Другія орудія напоминають кирки и лопаты и, повидимому, употребля- 
лись при земледь ли. Изь орудій для рыбной ловли, были найдены крючки из» 
оленьяго рога для удочекъ и превосходно сдБланные гарпунь (ом. фиг. 19 той 
же табл.). Въ различныхъ свайныхъ постройкахъ найдены хорошо сохранив- 
шіеся остатки сбтей и перевитыя витками каменныя грузила. Грузила при- 
крБилялись къ петлямЪъ сти, чтобы опустить ее на дно. Изъ оленьяго же рога 
изготовлялись маленькіе кубки сь просверленными дырочками для привішиванія 
на шнуркЪ, бусы, искусно выр%занныя серьги, большія пуговицы, иногда орна- 
ментированныя иглы съ ушками, маленькіе гребни, наконечники стрбль, шила» 
проколки и всевозможныя иглы разныхъ рази Бровт», одні съ головками, другія · 


съ проеверлевными сбоку надставками, очевидно для вдЪванія нитки. 
БолБе крвиюя кости 


оленей и рогатаго скота употреблялись для ВБІДБЛКИ , 
орудій и оружія. Просверленныя ребра 


коровы или оленя связывали по тря и 

(орі 
они служили гребнями для чесанья льна. Большая часть кинжаловь пригот 
влялись также изъ кости. 


Рукояткой для кинжала служило естественное про" 
должевіе кости, или же лезвіе 


кинжала вотавлялось ВР особую рукоять из? 
’ оленьяго рога. Костяные наконечники стріл» й 


копій встрічаютося чаще, ЧЕМ? 
емь 
- кремневые. Костяной ‘наконечникъ колья привязывался къ древку, при че! 
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веревку обмазывали еще смолой. Находять также множество костяныхь шиль 
и рЬзцовъ различной величины. Одинъ конець ихъ тонокъ и заострень, другой 
вотавлень въ рукоять изъ оленьяго рога (ом. фиг. 20 табл. на стр. 176). 
Просверленные зубы Животныхъ, главнымъ образомъ волка, медвЪдя, собаки и. 
зовон, употреблялись или какъ ожерелья, или какъ амулеты (см. фиг. 21—23 
на той же таблице). 

Въ свайньжь постройкахъ каменнаго вЪка встрфчается довольно много 
предметовь, сдъланныхь изъ дерева. Найденное ярмо совершенно схоже съ со- 
временными; изъ самшитоваго дерева вырЪзывали изящныя гребни; попадаются 
и лодки, выдолбленныя изъ цільнаго ствола: сохранившійся одинь экземпляръ 
пмБетъ въ длину 9,5 м. ивъ ширину 0,7—0,9 м. Кром большого числа стрБлъ, 
овли найдены и луки; одинъ экземпляръ изъ самшитоваго дерева имЂетъ въ 
длину 1,6 метра. Найденъ еще небольшой лукъ изъ того жо дерева, при по- 
мощи котораго, очевидно, приводилось въ движеніе сверло для просверливанія 
каменныхъ топоровъ; быть можетъ, однако, и это вБроятніе, имъ заставляли 
вертБться палку для добыванія изъ дерева огня. Изъ дерева же изготовлялись 
цБпы, древки копій, чаши и чашки — нЪкоторыя съ ручками; ложки, мутовки, 
молоты, игрушечныя лодки и т. д. Въ бернскомъ музеБ находятся также об- 
ломки столовъ, скамей, дверей, найденные въ свайныхъ постройкахъ камен- 
наго періода. 

Особенно важное значеніе для характеристики культурнаго уровня жите- 
лей свайныхъ построекъ каменнаго віка имБють остатки чиструментовь для 
пряденья и тканья (см. фиг. 25 табл. на стр. 176), а также остатки пряжи, 
тканей, плетеныхъ работь и т. д. Были найдены такія орудя. изъ связанныхъ 
вмЪстЪ реберъ животныхъ, на которыхъ сохранилась еще намотанная льняная 
пряжа. О томь, что клинки оружія прикрфпляли къ рукояткЪ, обматывая ихъ 
льномъ или свитыми льняными нитками, было сказано выше, — также о боль- 
шомъ часлб найденныхъ широкихъ п узкихъ сБтей, плетеныхъ изъ витей. Для 
пряденья нитей служили веретена, почти такія же, какія употребляются и въ 
настоящее время: самое веретено изготовлялось изъ дерева и укрЬплялось въ 
пряслицЬ (Азреп, какъ ихь называють въ южной Баварш), сдЪланной изъ 
камня, оленьяго рога или глины (см. фиг. 24 той же табл.). Прялки. по всей. 
вБроятности еще пе были извЪствы; не найдено также ткацкаго станка; но 
зато въ громадномъ количеств вотрічаются ткацкія гирьки, которыя служили 
для крученія нитокъ. Обитатели свайныхъ построекъ умЪли изготовлять пре- 
красныя ткани, частью киперныя; отъ нихъ сохранилось много остатеовь. Въ 
то же время они умфли дЪлать цыновки и корзины, судя по остаткамъ, изъ | 
тБхъ же. матеріаловъ, каше употребляются еще и въ настоящее время (ом. 
фиг. 26 и 27 той же табл.). .. но 

Изъ грубо смолотыхъ хлЪбныхъ зеренъ приготоваялоя особаго рода хлббь. | 
ЗКернова, служившіе для растиранія зеренъ, находятся часто. Это слегка — 
выдолбленныя, сглаженныя каменныя плиты и принадлежащіє къ нимъ, мень- | 
шей величины, плоскіе, сверху закругленные камни, при помощи которыхъ хлвб- 


ныя зерна растирались (ом. фиг. 28 таб. на 176 стр.). Кухонная, побуда вы та 
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извБ і | 
устной степени значительно усовершенствовалась. Сохранил 
мелкіе горшки для храненія продуктовъ, глиняные + - нен 
большія деревяннья ложки и мутовки; неон і ее Е 
приготовленія масла. Сосуды, съ б ее 
й р приспособленіял Б 
для приготовленія сыра; это а ВЪ 58 З ак рани 
ыхъ стЬнки и дно і 
е ом Ки, снабжен 
ряд е ои отверстій для стеканія сыворотки при приготовлені сыра 5 
т Ь с”. т и 2 
дБеь, въ эпоху полнаго расцвЪта неолитической культуры, мь 
древнее населеніе уже осЪдл изаа 
ни длымъ, обрабатывающимъ землю и занимающимся 
с дствомъ. Если охота и рыболовство продолжаютъ еще играть суще 
вен і ? 
е К воз въ добываніи пищи, (въ нЪкоторыхъ стоянкахъ среди кухон 
ныхъ отбросовъ даже чаще встрЪчгются кости оленя, чБмь кости рогатаго 
скота) все же основу питанія составляли молоко, сыръ и масло — коровье 
х 
овечье и козье, а иногда и мясо этихъ животныхъ, въ особенности же ЗЕЕ 
мясо, хлЬбъ и плоды. 


б) Неолитическія пещерныя жилища и другіе виды поселеній на суші. 


Результаты изелБдованія пещерныхъ жилищъ неолитическаго періода, 
не мене богаты и всесторонни, чфмъ результаты изученія свайныхъ построекъ. 
Там, гдБ ‘на днів пещеръ залегаетъ дилювіальньй слой, едва ли возможно, 
какь уже было сказано, отдіБлить безошибочно предметы, относящіеся къ па- 
леолитическому и неолитическому періодамъ; но гроты и маленькія пещеры, 
въ которыхъ наиболБе древній слой принадлежитъ неолитическому періоду, на- 
столько многочислены, что исключается всякая возможность ошибки. Въ очень 
многихь пещерныхъ мБстностяхъ франконскобаварскої Юры неолитическія на- 
ходки столь же несомнЪнны, какъ и въ свайныхъ постройкахт. 

Обитатели пещеръ неолитическаго періода франконской Юры были, по- 
добно обитателямъ свайныхъ построекъ каменнаго вЪка въ Швойцаріи, пре- 
имущественно пастушескимъ народомъ. Они были знакомы сь тБми же главными. 
видами домашнихъ животныхъ: съ собакой, коровой, лошадью, овцой, козой, 
свиньей, также занимались земледБліемъ, по крайней мірі, несомнЪнно, воздБ- 
лывали лень; охота и рыболовство доставляли также значительную часть Не- 
обходимыхъ продуктов» питанія. Не только по берегамъ озер» въ свайныхъ 
постройкахъ, но и по берегамъ южно-германскихъ рёкъ жиль нікогда народ», 
который, хотя и занимался еще въ значительной степени охотою и рыбною 
‘ловлею, былъ знакомъ и 60 скотоводствомъ й СЪ первобытнымъ земледБліемъ. 
Этотъ народъ не зналъ еще улотребленія металловъ и пользовался исключи- 
тельно каменными и костяными орудіями. Непосредственно дарованные приро: 
дою источники существованія онъ умЪлъ уже увеличивать при помощи де 
чальныхъ техническихь пріемовъ: оббивкой и полирован! МЪ о. и із 
рБзьбой изъ кости и главнымъ образом» умБніемь ооа г а 
суду, обрабатывать кожу» искусствомъ шитья, тканья Я б до а 
были открыты настоящія сокровища для археологовъ— р ЗНЫЯ 
зубовъ или роговъ оленей, оружіе, утварь, 


`’ предметы украшенія различнаго 
рода. Кръпкіе отростки роговъ оленя шли на 


приготовленіе шиль, ИГЛЪ; на- 
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конечниковъ стрБлъ. и болЪе 
дБланы изъ оленьей кости, которая была, особенно п 


и, кромБ того, легко поддавалась полировкЪ 
матеріаломь для изготовленія костяны 


зубра, (Візоп еигореиз). Визентъ, главная рБка этой скалистой местности, по всей 
вЪроятности, обязана своимъ имепемъ Этому животному (нім. УУізепі). Пробу- 
равленные зубы и оружіе и орудя изъ кости лошади указываютъ на суще- 
ствован!е малорослой породы этого животнаго. Ложныя ребра лошади, въ раз- 
рЪзЪ имБюшія почти четырехугольную форму, служили матеріаломъ для при- 
готовленія удобныхъ, слегка изогпутыхъ острыхъ кинжаловъ и большихъ иглъ 
(см. фиг. 29 табл. стр. 176). Ребра лошади, иногда и ножныя кости ея, служили 
полозьями для коньковъ. Изъ кабаньихъ клыковъ приготовляли острые ножи. 
Пробуравленные клыки собаки, принадлежавшей къ крупной, повидимому, охот- 
ничьей пород, служили бусами или амулетами. 

Изъ каменныхь орудій встр5чаются очень много ножей, скребковъ, нако- 
печниковъ стр$лъ и массы осколковъ иногда очень мелкихъ кремней и рого- 
вика. Болфе крупныя каменныя орудія, топоры, молотки, сходны съ находимыми 
въ Швейцарш. Но матеріаль, изъ котораго приготовлялись эти предметы, въ 
зависимости отъ мБстныхъ условій, былъ значительно хуже, а именно юрскій 
известнякъ и шиферъ. Изъ шифера вотр5чаются ножи для рзанія кожи — 
„Гейегѕеһпеійетеѕѕег“, соотвЪтствующіе тім, которые: въ Швещи относятъ 
къ „лопарскому каменному віку". Были найдены и длинные, узкіе, мечевид- 
ные шифернье клинки. Изъ числа просверленныхъ каменныхъ орудій особенно 
бросалотся въ глаза плоскія кирки, лезвее которыхъ наклонно и обращено къ 
осп рукоятки. ОнЪ по всей вЪроятности служили для обработки земли. Длинныя, 
плоскія каменныя орудія изъ зеленокаменньхь породъ считаютъ за сошники. 

НаиболЂе характерными предметами изъ оленьижь розов» и кости явля- 
ются шила, рЬзцы, костяные. ножи, ложки, вилки (см. фиг. 30 на табл.стр.176), 
и костяные молотки (фиг. 31 той же табл.). Изъ костяного оружія чаще всего 
встрЪчаются наконечники стрЪлъ и копій, равно и гарпуны. Въ формі нако- 
нечниковъ стрЪлъ замЂчается значительная разница въ различныхъ стоянкахъ. 
Изготовленіе: различныхъ по формі наконечниковь стрълъ и различія въ ©по- 
собЪ ихъ прикрілленія, повидимому, соотвЪтствовали обычаямъ современныхь 
охотничьихъ племенъ отличать этимъ путемъ свое оруже отъ оружія своихъ 
сосібдей: охотникъ по формБ стрЬлъ можетъ узнать, что животное ранено 
имъ. Костяные гарпуны съ одной или многими зазубринами употреблялись для 
ловли подъ водой болфе крупныхъ лососей, выдръ и бобровь, т й 
`въ то время въ долин Визента. Для ловли рыбы служили также и больш 

ТИ. - 
і для характеристики культурнаго состоянія хаса і 
лещерныхъ обитателей являются многочисленные, вырЬзанные изъ ко ред- 
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Этой же цБли отвЪчали і 
о а р о 
(см. фиг. 32 на табл. 176 стр.). Отъ : у и 
кими, а конець сь крючкомъ и о З А А аа 
стіе, чтобы ихъ можно было подвЪшивать. Въ большемъ мой М 
чаются также ткацків челноки разнообразной формы. Среди находокъ встрь- 
крадно встрфчались челноки различной величины, очень похоже б упот ие Е 
ООВ В настоящее время (см. фиг. 33 той же табл.). Наото а 
нихъ не пробуравлены; большинство однако имћетъ въ центр обоихъ сон 
сторонъ одно-два круглыхъ или овальныхъ отверстія для привязывавія намо- 
танной нити и ремневидный вырЪзъ вокругь широкой стороны. Заостренные съ 
двухь дорон челноки очень часто замБнялись плоской или круглой, довольно 
Е В И тладьн, одинъ конець которой былъ и 
другой —закругленъ; она пробуравливалась вблизь закругленнаго конца. Ветр8- 
чались также ткацкіе челноки плоскіе, похоже на наконечники стріль, про- 
сверленные на плоскомь суживающемся конц, формой напоминающемъ вето 
прикріпленія наконечника стрБлы къ древку. Пилообразно-зазубренный внстру- 
менть зві: кости могь служить для сглаживанія нити, а мечеобразный, длинный 
и плоскій костяной клинокъ имЪлЪ, быть можетъ, назначене прибивать нити 
къ ткацкому станку. Судя по многочисленнымъ находкамъ глиняныхъ пробу- 
равленныхъ ткацкихъ гирекъ, станок», подобно станку жителей свайныхъ по- 
строекъ, былъ похожъ на старинный приборъ, который, по Монтеліусу, былъ 
еще въ сравнительно недавнее время въ улотребленіи на Фэрэрскихъ островахъ. 
Встрічаєтся очень много пряслицъ — то плоскія, круглыя, пробуравленныя по- 
средині костяныя пластинки, тотолстыя костяныя кольца, то большія костяныя, 
или сдБланныя изъ рога оленя бусины и плоскія розетки. Извфстныя только 
изъ находокъ въ свайныхъ постройкахъ, обожженныя изъ глины пряслицы ха- 
рактерной формы были найдены и въ пещерныхъ жилищахъ въ долин р. Ви- 
зента. Часто встр$чаются костяныя пглы для шитья; онф много меньше и уже, 
чім» спиць для плетенія; иногда онф совершенно круглы, тщательно заострены 
и снабжены ушкомъ; при шитьБ шкур, однако, нужно было `предварительно 
прокалывать отверстія и для этого служили найденнья въ большомъ количеств 
маленькіе кремневые шила. 
Предметы укралиенія изъ кости и оленьяго рога также „встрБчаются въ 
изобиліи; шаровидныя или четырехгравныя бусы, похожія по форм на ткацкіе 
челноки или рЪзцы; пробуравленные зубы собакъ, медвБдей, кабановъ и л0- 
шадей. НЪкоторыя изъ большихъ черныхъ бусъ, одЪланныя мЗв слабо-обож- 
женной глины, имБютъ иногда типичную для пряслиць ‘форму. Есть также 
‘пластинки и вещицы изъ кости, оленьяго рога и похожаго на шифер» камня, 
окое-гдів орнаментированныя; иногда онъ покрыты рядами линій и точект, иногда 
украшены выръзаннымъ, изображеніемъ головы оленя. Почти веб эти украшения 
им'ють отверстія, такъ ЧТО ихъ можно было нашивате; нБкоторыя похожи 


на, запонки. 
Прежде дер 


жались убБжденія, что неолитическамь обитателямъ Европы 
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было чуждо искусство вырљзывать и пластически изображатљъь звтрей и чело- 
втка, искусство, столь развитое среди палеолитиковъ. Въ’ настоящее время 
подвигающияся впередъ изслЪдованія все болбе доставляють доказательствъ, что 
и въ неолитическомъ період искусство різьби и пластики не исчезло. Рзные 
предметы неолитическаго періода изъ янтаря, найденные въ Куришъ-гафв у Швар- 
порта, служившіе частью, быть можетъ, для религіозныхъ цілей, пользуются 
широкою извБетностью (см. фиг. 34 на табл. 176 стр.), также какъ и предметы 
изъ слоновой и простой кости и туфа и др. изъ пещеръ Францій и Польши 
(ом. фиг. 34 той же табл.), равно и фигуры изъ Бутмира и др. 

Подобно тому, какъ повсюду въ предгоріяхь Альпъ на сБверъ и на юг 
едва ли можно найти хоть одно озеро, тд бы не было доказано существованіе 
свайныхъ построекь, во всЪхъ подробностяхъ сходныхъ со швейцарскими и 
безъ сомнфя одновременныхъ съ послЪдними — также и во вебх областях» 
Европы, гдЪ горныя породы образують пещеры, находится большое число пе- 
щеръ и гротовъ, въ которыхъ, какъ въ только что описанныхъ, съ полною 
достов'Бриостью можно отыскать слой неолитической культуры, веюду до мель- 
чайшихъ подробностей обнаруживающії одинаковый типь. Особенно пфнныя 
изелБдованія были сдБланы въ неолитическихъ пещерахъ Австро-Венгріи, Англін, 
Франціи, сБверной Италш, ПольшЪ, Европейской Россіи и др. 

Въ Итами, въ Ломбардін и Эмилш, найдены другія группы поселеній ка- 
меннаго вЪка, которыя по вебмь признакамъ и культурному состоянію сходны 
сь болБо поздпею эпохой господства каменнаго періода и въ нфкоторьхь отно- 
шеніяхъ стоять ближе къ свайнымъ постройкамъ, чЪмъ пещерныя жилища. 
Это— террамары, обитатели которыхъ уже частью были знакомы съ употребле- 
ніемъ бронзы. До настоящаго времени еще не обнаружено рЪзкаго дхБлев!я сло- 
евъ съ исключительнымъ госполствомъ каменнаго вЪка отъ слоевъ, доказываю- 
щихъ уже знакомство съ металлами. Хижины были выстроены на сваяхъ въ 
2—3 метра вышиною, вбитыхъ на суш. Все поселеніе укрЬплялось рвомъ и 
валомъ, нерЪдко и частоколомъ; оно имло прямоугольную или же овальную 
форму. Къ чистому каменному віку въ Итами относятся, кром многихъ при- 
родньхь и искусственныхь пещеръ, жилыя ямы {019191 сатраппе, надъ ко- 
торыми когда-то, по всей вБроятности, поднимались хижины. 

Подобныя жилыя ямы каменнаго вка, повидимому, были распространены 
по всей Европ. Очень часто поблизости отъ ямъ, или внутри ихъ находили 
‘остатки обожженной глины съ отпечатками плетвя, что, безъ сомнЪнія, указы- 
ваеть на постройку хижины. Въ Мекленбург, гдЪ впервые эти жилыя ямы 
были болЪе, обстоятельно изслФдованы Лишемъ, онб имЪютъ круглую форму 
въ 10—15 метровь и отъ 11/, до 2 метровъ глубины. На дні этихъ ямъ лежатЕ 
обожжениме и почернЪвшіе камни, очажные камни, уголья, черепки горшковъ, 


ломаныя: кости животныхь и отдльные каменныя орудія, которые однако въ. 
:большемъ количествЪ находятся обыкновенно только поблизости отъ жилья. 


Во Францій также встрівчаются подобныя круглыя жилыя ямы каменнаго віка. 


Въ Баварій найдены въ новЪйшее время многочисленныя очажныя ямы мень- | 


шихъ размфровъ и сотни каменныхъ топоровъ, равно и просверленвыхъ камен- 
- 5* 
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ньхь молотковъ; нЪкоторые экземпляры топоровъ очень хорошо ввідблань изъ. 
ядеита. 

Въ теченіе неолитическаго періода жилища строились часто на высотахь, 
на холмахь и горахъ, при чемъ, кажется, уже и въ то время ихъ иногда. 
окружали валомъ и укріпляли; такія поселения встрБчаются въ большомъ ко- 
личествЪ во всей южной и средней Германи, въ Австро-Венгріи, именно въ 
приморскихъ областяхъ, въ Италш и Франщи. НБкоторыя изъ этихъ стоянок. 
относятся къ чистому каменному вЪку; но большинство, хотя и были уже насе- 
лены въ теченіе каменнаго порода и доставляютъ знакомые по предыдущему 
изложено типичные предметы неолитическаго періода, продолжали существо- 
вать еще и въ болБе поздвій періодъ употребленія металловъ, и частью про- 
должаютъ существовать до новЪйшаго, даже до настоящаго времени. На скалі. 
близь Клаузена въ Эйсакской долинЪ, въ ТиролЪ, на которой теперь располо- 
жень большой монастырь Зебенъ, въ средніе віка стоялъ замокъ, и въ эпоху 
господства римлянъ здБсь существовало укрЪпленное поселеніе-- Собонна. Ні- 
сколько лЬтъ тому назадъ (1895) при производств земляныхъ работь для 
новыхъ монастырскихъ построекъ, былъ извлеченъ хорошо полированный ка- 
менный топоръ, относящійся къ неолитическому періоду. На многихъ горахъ. 
средней Германи существуютъ слБды древняго человЪка, который здіБсь жил». 
или собирался сюда для жертвоприношеній. Земля въ этихъ мБстахъ черна отъ 
органическихъ остатковъ и угля; эта „черная земля на горахъ и возвышен- 
ностяхъ“ содержитъ, какъ сказано, нерідко слБды неолитиковъ. Въ Итали 
нЪкоторыя находки на такихъ высотахъ, напр., предметы изъ небольшого крЪ- 
постного холма близь Имолы, повидимому, обнаруживають недостающую въ. 
террамарахъ ступень культуры каменнаго вЪка, непосредственно предшество- 
вавшую началу металлической эпохи террамаръ, которой она въ существен- 
номъ вполнБ соотвфтотвуетъ, за исключенемъ знакомства съ металлами. + 

Въ сверной Африк, въ Грещи, на берегахъ Чернаго моря, въ Малої 
Азіи, въ древнемь культурномъ пентрБ востока- Месопотамій, въ Кита и 
Японій,--однимь словом», во всемъ древнемъ культурномъ мірБ находять ука- 
занія на существованіе неолитическаго періода. Надь этимъ болЪе древнимъ- 
слоемъ лежать и тамъ слои, свидБтельствующіе о болБе высокой ступени куль- 
туры. Культурный уровень человЪка въ этихъ обширныхъ областяхъ былъ въ. 
основныхъ чертахь однороденъ въ течеше эпохи развитого каменнаго віка. 

Зтоть въкъ является общей основой для культуры :6се10 древняго міра. 

Картина культуры всюду въ общемъ одинакова; однако это не исключаєть- 
существованія многочисленныхъ мЪетныхъ оттЬнковъ, и мы, конечно, не оши- 
бемся, допустивъ, что въ нБкогда столь благословенньхь культурныхъ стра 
нахъ востока и на берегахъ Средиземнаго моря, гдБ скотоводство и земледблів 
«давали обильные результаты, бьстрве можно было достигнуть высшихъ ступе- 
ней культурнаго состоянія, чім въ тЪсахь и болотахъ средней Европы, гав 
охота, рыболовство и борьба сь негостепріимною природою должны были ВР 
тораздо большей степени понизить силы челов ка. 

Но горизонть открывается еще шире. Древнзйшая исторія: Новаго Світа. 
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показываетъ, что соотвЪтствующая европейской. неолитическая культура также 
является основой для дальнБйшаго развитія древнихъ культурныхъ странъ Амери- 
хи. Въ мЪстпостяхъ, гл въ Америк не развилась собственная (туземная) боле 
высокая культура, европейцы, открывавшіе Америку, встр$тили неолитическую 
культуру, также какъ во всей Австралій (см. фиг. 36 на, таблиці при 176 стр.). 
Въ этихъ обширньхь областяхь, не поднявшихся собственными силами выше 
культуры каменнаго вБка, наглядно выступаютъ при яркомъ свЪТЪ историче- 
скихъ временъ тЪ ступени культурнаго развитія, которыя въ древнихъ циви- 
лизованныхъ странахъ относятся къ сБдому доисторическому періоду. Изученіе 
совремепныхъ племень, живущихь еще въ каменномъ вікі, бросаетъ свЪтъ на 
доисторическій каменный вЪкъ, а послЬдній въ свою очередь позволяетъ намъ 
признать первобытное культурное состояніе вышеупомянутыхъ племенъ общимъ 
этапомъ историческаго развит:я человЪчества. 


в) Сооруженя изъ камня и могилы. 


Свайныя постройки и подобныя имъ поселенія на, суш% уже сами по себЪ 
служать доказательствомь, какой высокой степени достигла, культура древ- 
пихЪ обитателей Европы, — культура, о которой раньше полагали, что она едва, 
возвышалась надъ полуживотнымъ состояніемъ. Эти постройки не могли быть 


сооружены безъ соединенія въ болБе обширныя сошальныя зрупниі, на что. 


указываетъ уже количество жилищь, которыя тіснились на сравнительно не- 
большомъ пространствъ. Для вколачиванія свай ‘было необходимо значитель- 
ное количество работниковъ, которые трудились бы совмБстно по опред- 
ленному плану. То же самое слЪдуетъ сказать объ устройств тБхь искус-, 


ственныхъ острововъ, которые были защищены сваями, а отчасти и устроены 5 


на сваяхт, извЪстныхъ подъ названіемъ „кранноги“, даннымъ имъ ирландскими 
археологами, равно и о тБхъ поселеніяхъ въ Италій, которыя носять назва- 
ніс террамаръ; послЕднія устраивались на сваяхъ и защищались канавами. По 
площади свайныхъ сооруженій мы можемъ представить себ численность насе- 
ленія, жившаго въ поселеніяхъ, устроенныхъ на нихъ. Не менфе наглядную 
картину многочисленности первобытныхъ обитателей представляють укрћЬпленія 
на вершинахъ холмовъ и на выступахъ горъ, которые также были олда 
уже въ каменномъ вЪк$. б 

О совмЂстной работЪ большого количества людей говорять Отчасти тб 
громадныя каменнья сооруженія, которыя благодаря величині камней, употре- 


блявшихся для ихъ постройки, извЪстны подъ названівмь мезалитическиь мли ( 


циклопическихъ построекъ. Въ сБверной Европі они относятся еще къ эпохБ 
полнаго господства каменнаго вка. Большинство зтихь сооруженій служило 
первоначально гробницами; планъ, по которому они строились, повторяется ча- 
і хр. й 
сто и вт менфе грандіозныхъ гробница 
Въ СЪверной Германи мегалитическія постройки называются различн 


или Нипепоейеп или Віезепребісп; на офверб Скапдинавін онБ называются 


: Б Ъйствительно вполнБ походять на 
„комнатами великановъ“: онБ по плану дБ и. 


зжилья помБщенія. 5 
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Каменныя глыбы, изъ которыхъ воздвигались эти циклопическія постройки. 
теперь часто встрЪчаются на поверхности земли. На большихь, поставленныхъ. 
вертикально, камняхь, образующихъ боковые стінки помЪщенія, покоилась въ. 
видБ крыши одна или нЪсколько, часто прямо колоссальныхъ плитъ, (см. фиг. 37 
на таб. 176 стр.). Кажется, будто одной силы челов ческой, безъ услугъ со- 
временной строительной техники, недостаточно для поднятія такихъ камней. 
По народнымъ представленіямъ, такія постройки могли производить только ве- 
ликаны. ДЪйствительно, камни настолько громадны, особенно камни, служившіе- : 
крышею, что эти постройки, благодаря собственной тяжести въ течеше тысячи- 
лБтій избЪжали разрушенія. 

Въ эпоху ихъ сооруженія ихъ по большей части скрывали подъ кур- 
ганами. Эти постройки представляли собою внутроннія камеры большихъ. 
надгробныхъ холмовъ, въ которыхъ жители каменнаго віка погребали своихъ 
героевъ. Одна изъ наиболЪе хорошо сохранившихся „комнатъ великановъ“ на- 
ходится у Эма, близь Роскильда, въ Данін (фиг. 38 на таб. стр. 17 6). Мате- 
ріаломь служили исключительно громадные эрратическіе камни. Неотесанныя 
каменныя глыбы безъ всякой обработки располагались рядомъ такъ, чтобы оп 
по возможности поддерживали другь друга. При этомъ всЪ онВ, какъ замфтиль 
Софусъ Мюллеръ, слегка наклонены внутрь, такъ что, благодаря собственной 
‘тяжести, онБ сохраняють приданное имъ положеше. Вертикально поставленные 
камни образовали двЪ параллельныя стЪны, находившіяся другь отъ друга на- 
такомъ разстояній, чтобы крышею могъ служить ОДИН» громадный зрратическій 
камень, покоящійся на обђихъ стЪнахъ. Промежутокъ между двумя каменными 
стЪнами не превышаеть 8-- 9 футовъ; камни, служившів крышею, имЪютъ 
` 10—11 футовъ длины. Давленіе камня, положеннаго сверху, значительно спо- 
собствуютъ прочности всего сооружен. Съ пфлью распредЪлить это давленіс- 
равномЪрно, подъ глыбы, служившія стЪнами, тщательно подкладывали меньше 
камни. Факть, что эти сооруженія изъ тяжельхь и неправильныхъ каменных. 
глыбъ, покоящихся на своихъ природныхъ, неровньхь граняхъ и ребра на 
сохранились до настоящато времени, указываетъ на замЪчательное У | 
предЪлять давленіе. Внутренняя сторона стЪнъ отдфлывалась съ возмо р 
тщательностью. Въ то время какъ съ вибшней стороны находится корови 
поверхность каменной глыбы, внутрь обращена или отъ природы гладкая 

ж твенно сторона камня. 
б нн уже зачатки араштектурнало искусства; оно 0б- 


| наруживаєтся и въ правильномъ заполненій маленькими камнями пустого про: 


жі ми: 
странства между стЬнами и крышею, 8 также и между. камнями, составлявши 
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стЬнахъ нЪкоторыхъ изъ нихъ насчитываютъ до 17 каменныхъ глыбъ; очевидно, 
что и для крыши требовался цълый рядъ камней. Въ отверстіяхъ, служившихъ` 
дверью, обнаруживается иногда особый архитектурный премъ. Оба боковыя 
камня немного ниже остальныхъ камней, образующихь стфны. На нихъ клали 
горизонтально камень, который не позволяль имъ наклоняться другъ къ другу и 
равномБрно распреділяль давлеше плиты, служившей крышею. Неоднократно 
находили также и камни, замЪнявшіе порогь. Къ двери ведеть низкій ходь, 
построенный такъ же, какъ и самое помфщен!е, но изъ меньшихъ камней. Выши- 
на хода разсчитана такъ, что въ него можно пройти только ползкомъ; сами же 
камеры достигають вышины человЪческаго роста, такъ что въ‘большинствЪ изъ 
нихъ можно было стоять свободно. Большія постройки обыкновенно снабжены 
и ходомъ; подобнымъ могильникамъ дали названіс »Могиль сь ходами". Отвер- 
стія, остающіяся между камнями, задБльвались, помимо маленьких» камней, еще 
глиной, для защиты отъ дождевой воды. Глина употреблялась также для того, 
чтобы едБлать поль ровнымъ, особенно въ тЪхъ случаяхъ, когда естественную 
почву нельзя было достаточно сгладить. Часто находятъ на полу густой слой 
измельченныхъ камней, или настоящую мостовую изъ плоскихъ, иногда обби- 
тыхъ или кругловатыхъ камней, по возможности тщательно пригнанныхъ другъ 
къ другу; иногда такой полъ покрывается также толстымъ слоемъ глины. 

Такимъ образомъ въ зтихь циклопическихъ постройкахь мы имЂемъ со- 
оруженія, предполагающія у ихъ. строителей большія техническія способности; 
онБ сохранили намъ типъ жилья того времени. До настоящаго времени еще 
остается нербшенньмь вопросъ, какимъ образомъ колоссальные камни, слу- 
жившів крышею, помЬщались на стБны циклопическихъ построекъ. Безъ соми: і 
пія, для сооруженія такихь построскь требовалось много работниковъ; исторія 
архитектуры представляєть примры, что при правильному» пользованіи чело- 
вБческою силою, напр., въ древнемъ ЕгиптБ, даже съ очень простыми орудія- 
ми: круглыми катками, рычагами и канатами, можно было поднимать и уста- 
навливать громадныя тяжести. 

НЪкоторыя изъ этихъ циклопическихъ построекъ, нБкогда` прикрытыя 
хуранами, прекрасно сохранились до настоящаго времени. Часто хамара бі 
вала снаружи совершенно покрыта землею; въ этихъ случаяхь она помвща- 
лась ‘въ центр правильнаго, чаще всего’ круглаго, холма, иногда и 
щей маленькой горы въ 10 — 15 фут. вышины и иногда боле чБмъ. 90 фут. 
въ окружности. У другихъ построекъ, камни служившів крышею, совершенно 
не были засыпаны землею, или не засыпанной была одна верхних поверхность 
ихь. ВотрЬчаются также циклопическ!я ОВО помЬщающіяся три Бе 
долговатыхъ кургановъ, основанія которыхъ а 
угольникомъ большими камнями. Круглые курганы зачасту 83 зн 
нями или окружены лишь совобмь небольшими камнями. о г 

я 5 съ подобными циклопическими постройками встр з 

На овнер здам раду й оруженныя подобнымъ же 06- | 

чаются каменныя гробниць меньшей о В т У сасе ую 
относящіяся къ камонному Вв'БКУ- Ра 
п (ВипазсёЪег), часто окруженныя кольцомЪ ИЗЪ большие воша. 
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Иногда. одна или пБсколько маленькихъ каменныхъ гробницъ расположены вну- 
три каменной продолговатой, расположенной прямоугольникомъ, ограды. Гроб- 
ницы, представляющія четырехугольные продолговатые ‘или квадратные камен- 
ные ящики, относятся къ болбе позднему времени. Еще проще устроены оди- 
ночныя могилы, обложенныя камнями или просто устроенпыя въ землЪ или въ 
пещерахъ. 

Трупы не сожигались, а предавались земль. Умершихь погребали часто 
въ сидячемъ положенш, или ихъ клали на бокъ съ согнутыми и придвинутыми 
къ тілу колфнами. Меньшія гробницы чаще всего представляють изъ себя 
одиночныя могилы, а гробницы большихъ разм5ровъ — общественныя усыпаль- 
ницы, въ которыя въ различное время послідовательно опускалось много умер- 


шихь. Однако случаи неоднократнаго пользованія одной и той же могилой ветр%- 
чаются и въ небольшихъ гробницахъ, и въ каменныхъ ящикахъ. Въ такихъ 
случаяхь только посл'Бдній погребенньй лежить въ нормальномъ положеши; 
скелеты ранће похороненныхъ, вслЪдствіе неоднократнаго открьванія гробницы 
при послЬдующихъ похоронахъ, лежать въ безпорядкЪ; иногда ихъ, повиди- 
мому, намфренно сдвигали въ сторону. 

Черепа, найденные въ неолитическихъ гробницахъ, хорошо развиты: ихъ 
величина свидЪтельствуетъ о выдающемся развитіи мозга. Похороненные въ 
этихъ гробницахъ были ростомъ не больше современныхъ жителей тЬхъ же 
мфстностей; черепа иногда соотвфтствуютъ черепамъ современнаго населенія, 
какъ, наприм., во Франконій или Тюринген%. Эти скелеты и въ остальномъ 
не отличаются отъ скелетовъ современнаго человЪка. 
| На сБверБ Скандинавій и Германіи мегалитическія гробницы относятся 

всеціБло къ каменному віку. Распространеніе этихъ сооруженй можно широко 

прослЪдить въ ЕвропЪ; они также свидЪтельствуютъ объ однообраз!и примитивнаго 
культурнаго и умственнаго развитія. Каменныя гробницы встрЪчалотся во вебхь 
трехь скандинавокихь государствахь, въ Норвегій рЪже другихъ. На западб 
Германи, по всей сверо-германской низменности, встр$чаются мегалитическія 
гробницы разнообразнаго, сходнаго сь сБверными или родетвеннаго пмъ типа. 
Къ востоку ихъ можно прослідить до Вислы, но въ Россій и въ центральной 
Европі онъ уже не встрЪчаются. Въ Германіп онф доходять до Тюрингена. 
Къ германской сБверо-западной групп каменньхь гробниць примыкалотъ мно- 
гочисленные и громадные однородные памятники Голланди. Мегалитическія 
постройки въ Англін ‘частью совершенно сходны съ сфверными (см. рис. 39 
вь табл. къ стр. 176), частью же существенно отклоняются отъ них». Многія изъ 
нихъ состоять изъ нісколькихь камер», расположенныхъ одна за другой и со- 
единенныхъ короткимь ходом». Крышъ изъ пЪльнаго камня здісь по большей 
части не ветрічаєтся; ихь замБняютъ сводчатые потолки, сооруженные изъ 
камней; ино поризовлальь. другь на друга въ виді ступенекь. При- 
о оло тато що роблю 
кровлю часто сложной формы и и г оса 
англійскимь сооруженіямъ и многочисленныя а ні риса 
ія камеры въ Бретани. Кром 
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того, во Франщи встрЬчаются еще большія камеры, по большей части также 
со сводчатымъ потолкомъ; эти камеры длинными высокими проходами пересђ- 
каютъ могильные холмы. Въ Португали встрічаются „гробницы съ ходами“ 
очень сходныя съ сЪверными. Мегалитическія сооруженія въ Испанній, особенно 
распространенныя въ Андалузіи и въ Граладъ, являются иногда обширными 
художественными постройками; одна изъ знаменитЪйшихъ гробниць этого рода 
расположена, у деревни Антекера, къ сБверу отъ Малаги. Внутри она имфеть 
50 фут. длины, почти 20 фут. ширины, 9. фут. высоты; камни на потолкб 
поддерживаются цфлымъ рядомъ столбовъ. 

НесомнЪнно правы те, которые проводять параллель между гораздо боле 
совершенными въ техническомъ отношеніи гробницами на, побережьяхъ и остро- 
вахъ Средиземнаго моря, выстроенными изъ тесанаго камня, и мегалитическими 
гробницами изъ нетесанаго камня, находя, что въ ихъ постройкЪ чувствуется 
тотъ же духъ. Таковы‘ продолговатыя гробницы на Балеарскихь островахъ, мо- 


гильныя камеры на група Мальтійскихъ острововъ, похожія на башни сардин- . 


све нураги (нурагень). Вспомнимь еще большія гробниць культурныхъ странъ 
древняго востока: ихъ искусно сооруженныя въ скалахъ гробниць, каменныя 
камеры и сводчатыя гробницы; даже въ египетокихь пирамидахъ можно найти 
несколько чертъ для сравненія. і 

Всюду замъчается одна и та же мысль, руководившая строителями при 
сооруженій колоссальныхъ построект для умершихъ: всюду ими руководило 
желане по возможности заботливЪе защитить и охранить умершаго. Это при- 
вело къ обычаю погребешя умершихъ въ естественныхъ или искусственныхъ 
пещерахъ и въ тщательно сдЪланныхъ каменныхъ сооруженіяхь, имЪвшихъ 
одновременно и.значене памятниковъ въ честь усопшаго. Каменныя сооруженія, 
аналогичныя съ мегалитическими гробницами, были найдены также въ Алжирі, 
Палестин и Индіи. 


На ряду съ многочисленными, покрытыми землей, каменными сооруженіями | 


встрБзаются и другія, съ совершенно не прикрытыми стБнами и крышами. 
_ Иъкоторыя изъ нихъ, повидимому, никогда не были покрыты курганами; другія 
же, безъ сомнЪнія, были нЪкогда разрыты: легенды о кладахт, зарытыхъ въ 


старыхъ могилахъ, издавна привлекали кладоискателей. Такія нелокрьитыя | 
З 9 7 
сооруженія состоять теперь обыкновенно изъ одного или нбоколькихь громад- 


ныхъ не отесанныхъ каменныхъ глыбъ, положенныхъ болБе или мене непра- 
вильно на большіе, поставленные перпендикулярно камни; прежде ихъ считали 
языческими жертвенниками; въ Бретани народъ зоветь ихъ долменами (см. 
фиг. 37 на табл. къ стр. 176), каменными столами; названіе это, равно какъ 


пж 


‚и назваше кромлехь — кругъ изъ, камней и менгиры,.— отдЪльные (стоячіе | 


камни, было принято археологівії. Менгиры — это отдфльные, больше, поста- 


вленные стоймя камни, напоминающие грубые обелиски; нЬкоторье изъ них» 


громадныхъ размЪровъ. Особенно часто вотрЪчаются они въ департамент 
МорбиганЪ; одинь изъ нихъ имбеть 19 метровъ въ вышину и 5 метровь ши- 
рины въ средней своей части. На знаменитомь Карнакскомъ полі разставлено 


11.000 менгировъ въ одиннадцать рядовъ. 5 
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Не только въ сбверной Европі, но и въ Германіи мегалитическія постройки 
относятся къ каменному віку, на юг же и на запад въ каменныхъ камерахъ 
часто находять отдфльные металлическів предметы и другія издБлія, принадле- 
-жащіе уже къ болће позднему культурному періоду. 

Мегалитическія сооруженія возводились также и туземнымъ неолитиче- 
скимъ населоніемъ Америки для охраны умершихъ и на память о нихъ. Это 
или большія холмы, сложенные изъ камней и земли, иногда положительно до- 
стигающіо размбровь маленькихъ горъ, мундь (Моцп4$) (ом. табл. „Амери- 
канскія мунды“), или каменныя постройки, напоминающія „комнаты велика- 
новъ“ въ Европі. Въ Перу и Боливій встрічаются подобнья же древнія 
могильныя постройки--чульпа, сложенныя изъ громадныхъ камней и покрытыя 
огромными каменными плитами. На, ряду съ этими грубыми каменными камерами 
встръчаются и сооружошя изъ тесанаго камня: сводчатыя зданія до нЪкоторой 
степени напоминающія сардинскія нураги. Большинство мундовь, безъ сомнЪнія, 
служили главкымъ образомъ могильными холмами; другіе могли служить и для 
иныхъ религіозныхъ или даже свЪтскихъ цілей: храмами, священными мЬстами 
для жертвоприношеній, кр$постями или сторожевыми пунктами. Особенно много 
такихъ искусственныхь холмовъ встрічаются въ долинъ Миссисипи, но они 
многочисленны и по Огіо и Ссіото, въ Висконсин и Иллинойсъ. Очортанія ихь 
представляють иногда геометрическія фигуры: усБченныя пирамиды или тер- 
расы; они бываютъ круглые, эллиптическіе, вродЪ полумесяца или крестообраз- 
ные; иногда очертанія холмовъ напоминаютъ контуры животныхъ и даже фи- 
гуру человъка и т. п. Эти холмы, изображающіе фигуры животныхъ, служили, 
какъ предполагаютъ, преимущественно для религіозныхъ пълей. Въ холмахъ, 
служившихь могильниками, встрЪчаются каменныя камеры п могильные ящики 
изъ дикаго камня или изъ дерева. Предметы, находимые въ гробницахъ, при- 
надлежатъ по большей части къ нсолитическому періоду: они состоятъ глав- 
нымъ образомъ изъ каменнаго оружія и орудій, иногда грубо обработанныхъ, 
а иногда изящно полированныхъ. НЪкоторые изъ этихъ предметовъ приготов- 
лены изъ чистой мЪди, подвергнутой каменными молотками холодной обработк%. 
Кром того, въ этихъ гробницахъ, на ряду съ предметами украшенія и посу- 
дой, находили (это составляетъ особенность американскихъ могильныхъ памят- 
ников») рБзныя каменныя трубки для табаку, иногда представляющія интерес- 
ныя изображенія людей и животныхъ и, повидимому, доказывающія, что при 
‚ похоронныхъ обрядах» того времени табакъ въ АмерикЬ уже играль извЪстную 


роль. См. соотвътствующую главу въ „Исторіи древней Америки“. 


Могилы неолитическаго періода свидітельствують не только объ ` одно- 
родныхъ способностяхь человічества по отношенію къ первымъ основамъ строи- 
тельнахо искусства,—он$ далотъ возможность кинуть взглядъ на духов жизнь 
того культурнаго періода, который болЪе или менЪе давно былъ распространенъ 
по всему земному шару. Характерной чертой является полная любви заботли- 
вость объ умершемъ, для охраны котораго, повидимому, не казались трудными 
никакая работа, никакія усилія. Не подложить сомнфнію, что вт основані. 
о этого благочестивато отношенія кь умершимь лежала зро ВЪ безсмертіе. 
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души, —рЪра; которую мы и до сихь порь встрЪчаемъ у самыхъ отсталыхъ и 
закоренфлыхъ „дикарей“. Объ этой въръ в5 безсмертіе души доисторических 
людей каменнаго вЪка свидЪтельствуютъ находимые въ гробницахъ предметы 
украшенія, оружіе, утварь и пища, которые опускались въ могилу вмБстЬ съ. 
умершимъ, чтобы онъ могъ пользоваться ими въ загробной жизни. НесомнЪнно, 
въ похоронныхъ обрядахъ сказывается извЪстнаго рода культъ души усопшаго- 
предка; этотъ культъ игралъ и продолжаетъ играть столь существенную роль 
въ религіозныхъ представленіяхъ всБхъ примитивныхъ народовъ, что его 


можно разсматривать, какъ одно изъ древибйшихь основныхъ воззрБній всего: 
челов чества. 


3. Перюды древнЬйшей истори. 


Открыть слБды человЪка дилювіальной эпохи, указать на его отличіе 
отъ человЪка неолитическаго періода, изслдовать палеолитическія и неолити- 
ческія культурныя наслоенія въ Европћ и другихъ частей Світа и возстановить. 
на основаніи этого изелЪдованія древнЪйпия формы человЪческой культурн—всс: 
это сдЪлалось возможнымъ лишь благодаря примъненію естественно историче- 
скаю метода. Только послЪ того, какъ сстоствоиспытатели стали прилагать со 
всею строгостью точные’ методы палеонтологій и геологін къ изучению перво- 
бытнаго человЪка, были достигнуты прочные результаты. На этомъ прочномъ. 
основани и строитъ свои заключенія исторія, прилагая къ изучению болбе 
позднихъ періодовъ, не оставившихъ по себъ письменныхъ памятниковъ, тотъ 
же, давшій столь плодотворные результаты при изученіи древньйшихь стадій 
человЪческаго развитія, палеоптологическій сстественно-историческій методъ. 

Прежде всего, необходимо собрать достаточное количество памятниковъ 
культурныхъ періодовь, сл5довавшихъ за каменнымъ вЪкомъ, сгруппировать 
ихъ соотвЪтственно асолотическимь наслоеніямъ, въ которыхъ они найдены и не 
давать себя сбивать съ толку псевдо-историческими фантазіями, столь долго. 
препятствовавшими болће глубокому изученію исторіп. Тщательно отдБливъ 
другъ отъ друга н изучая отдБльныя наслоенія до того слоя, въ которомъ 
встрЪчаются памятники уже исторически опредблимаго періода, удалось прежде 
всего установить относительную хроноломо для т. наз. доисторическихъ пері- 
одовъ средней Европы, составляющихъ непосредственную` переходную ступень 
къ достовърной исторш. Раскопки, произведенныя по указанному методу въ 
древнёйшихъ культурныхъ центрахъ, сначала, по. побережью бпехизоннацо моря, 
увЪнчались такимь же успіхом», какъ и раскопки ВЕ средней Европі. Снимая 
пласть за пластомь и группируя добытые матеріаль, нашли поразительное 
сходство въ ходЪ культуры въ странахъ, весьма отдаленныхь другь отъ друга. 
Оказалось, что т культурныя формы, которыя встрьчаются въ странахъ во- 
кругь Средиземнато моря, въ ЕгиотЪ и Вавилоній и которыя въ средней ИвропЪь. 
были признаны за доисторическія, на самомъ дЪлБ должны бле отиесоны къ 
историческому періоду; благодаря этому вмБсто относительной доноторическо) 
хронологіи удалось установить абсолютну историческую хронологію. 

Такимь образом» времена, казавшіяся окутанными мракомь доисториче- 
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<каго періода-- по крайней мЪрЪ, для средней Европы были освъщены исторіей. 
Хотя мы и не можемъ еще назвать народы, бывш!е носителями культуры въ 
центральной и сЪверной ЕвропЪ, — преждевременно было бы давать имъ гипоте- 
тическія имена—тЪмъ не менфе ихъ культура, условія ихъ жизни, послЪдова- 
тельное развитіе их» разнообразныхъ сношеній и обмЪна съ сосбдними истори- 
ческими народами близкихь и отдаленныхЪ странъ возстають передъ нами изъ 
мрака вЪковъ. 

Такимь образомь доисторическіе періоды сдълались достоянісмь истори. 
Исторія каждой отдбльноїї области должна начинаться съ описанія древнЪй- 
шихь памятниковь, оставленныхъ человЪкомъ въ мЪстахъ его поселеній. Изу- 
ченів этихъ памятниковъ даетъ возможность точно опреділить время, когда 
населеніе данной области вступаетъ въ кругь собитій общечеловЪ ческой истори. 
Въ этомъ состоитъ палеонтологическій методъ историческаго пзслідовапія. 

Палеонтологія человБка установила, что каменный вЪкъ является перво- 
начальной культурной ступенью для всего челов чества. Ве дальнЪйшіе успЪхи 
культуры обусловливаются открытіемъ искусства обработки металлов», & именно: 
литья, ковки и выплавливанія металловъ изъ руды. Каменному вБку про- 
тивополагаєтся эпоха знакомства съ металлами: она является по отношеню 
къ нему болље молодой культурной эпохой. Для культурнаго прогресса опре- 
дъляющимъ факторомъ является не простое пользованіе металлами, но упомя- 
нутое знакомство съ ихъ обработкой. Тамъ, гдЪ мбдь въ чистомъ видБ на- 
ходится въ огромномъ количествЪ, какъ, напр., въ нЪкоторыхъ мЬстностяхъ 
Америки, люди могли пользоваться этимъ краснымъ, легко поддающимся молоту, 
_ металломт такъ же, какъ и камнемъ, но это еще не должно было привести не- 
избъжно къ дальнфйшему культурному прогрессу. То же слЪдуетъ. сказать и 
относительно метеорнаго желфза, которымъ, какъ говорятъ, пользовались жив- 
шеё въ каменномъ вік древнее населенів нЪкоторыхъ мЪстъ Америки, изгото- 
°вляя изъ него, такъ же какъ изъ заостренныхъ камней, наконечники стрЪлъ. 

Въ культурныхъ странахъ искусство литья и ковки моталловь дало в03- 
можность изготовлять боле хорошія орудія и оружіе, равно и болье цнные 
предметы для украшенія. Мьдь была первымъ изъ металловъ, подвергшихся. 
обработк%Б; за нею слЪдуетъ та смБсь изъ мБди и олова, которая носить клас- 
сическое названіе бронзы. ЗатЪмъ наступаетъ очередь золота и — серебра, 
въ особенности въ тБхь м$отностяхъ, Боторыя, подобно Испаніи, изобилуютъ 
‘этимъ металломъ. Позже появляется искусство плавить изъ руды же/ьз0 и знат 
комство съ искусотвомь ковки его. А 

СоотвЪтственно съ прогрессомъ въ обработк% металловъ принято слБдующее 
дБленіе періодовъ: мервый принято называть бронзовымә вькомо; ему въ нБко- 
торыхъ мЪотностяхъ предшествуєть болБе или менБе продолжительный мідній 
въкъ. «Второй, боле поздній, принято называть әсельзнымә втькомо; въ Нем'Б 
- живемь и мы въ настоящее время. Послідній періодъ, вытБсняя постепенно 
употребленіе бронзы и мди для производства оружия и орудій, достигъ мало- 
по-малу современной высокой ступени развитія. 

Въ средней Европі свайныя постройки въ озерахъ западной Швейцаріи 
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дадо палын рады данныхъ, на основаніп которыхъ легко представить себ. 
весь ходъ развитія культуры, начиная отъ каменнаго вЪка вплоть желз- 
наго. Концомъ каменнаго вЪка считается дый 005 поа 
преобладающимъ употреблевіемъ издблій о 
ставний р изъ камня, начинаютъ появляться и 
чалЪ употребляется о о ЕН 
отсутствуеть совершенно. Въ о о ль ан лона а 
Швейцаріи, относящихся въ общемъ е а РЕ а 
отмЂтилъ, что изъ числа нахо В хамоса аит а ра 
7 димыхъ тамъ металлическихъ предметовъ болће 

всего распространены предметы изъ мди — по большей части маленькіе кин- 
и ре т зе т. нБкоторыхъ есть уже приспо- 
лота, маленькія шила, бусы оа В ож ООО Са 
водящіе простБіїшую а? каменныхъ кр ри ою 
5 ровъ, сь лезвіемъ, расширеннымъ 

уларами молота. Мухь констатироваль въ свайныхь постройкахь на Мондзе, 
ВЪ Авотрін, аналогичную описанной культуру м®днаго вБка; слЪды мЪднаго’ 
віка особенно часты въ Венгрій. МЪтный вЪкъ находитъ себЪ аналогій и въ 
другихъ мБетностяхъ Европы —по Вирхову на Пиринейскомъ полуостров и въ 
могильныхь памятникахъ каменнаго віка въ Куявіи (въ Прусской Польш%). Зна- 
ченіе этихъ памятниковт тБмъ болфе важно, что они имђютъ наибольшее сход- 
ство съ найденными при раскопкахъ въ Гиссарликь- Троб. КромЪ того, можно 
намБтить несомнЪнную аналогію въ древними памятниками Кипра и, вБроятно, съ 
древнЪйшими изъ извЪстныхъ въ настоящее время памятниками Вавилоніи. Сюда 
же можно отнести и упомянутыя выше м5дныя орудія каменнаго вЪка, Америки. 
Повидимому, при вполнБ нормальномъ развити культуры, переходнымъ, 
культурнымъ слоемъ отъ каменнаго къ металлическому віку является культур- 
пов наслоеніе мБднаго вЪка. Это промежуточное наслоеніе отсутствуетъ въ. 
тъхъ мЪетностахъ, гдЪ переходь къ металлическому віку совершился въ срав- 
нительно болбе поздній періодъ подъ вліяніемъ внЪшнихъ условій. Это общее 
положене относится не только ко всБмъ народамъ, которые пользовались ка- 
менными орудіямя до новъйшаго времени и познакомились сь улотребленіемъ. 
металловъ, благодаря своимъ сношешямъ съ европейскими народами, живущими 
уже цБлыя тысячелътія въ желъзномъ вБкЪ, но и къ большинству племенъ:. 
Африки, умвшихъ обрабатывать желБзо еще въ доисторическія времена. 00- 
вершенно такъ же, какъ вышеупомянутые современные неолитическіе народы пе- 
решли или переходятъ непосредотвенно къ высокоразвитой культурі желЬзнаго. 
вфка, такъ и въ средней п южной Африк надъ наслоеніями культуры камен- 
наго віка лежать непосредственно слои ‘культуры желізнаго віка, занесеннаго 
сюда въ древности вЪроятно изъ Египта. Благодаря тому, что въ Египтв и Во: 
всей сБверной Африк можно прослфдить правильное развитіе мЪдно-бронзо- 
ваго періода, соотвтствующаго металлическому вЪку Азій и Европы, является 
возможнымъ хронологически установить время, когда чернокожія племена сред= | 
ней и южной Африки впервые познакомились съ желБзомъ, этимъ, важньмь - 


злементомь развитія культуры. й ны 
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За переходнымъ мБдивммь ВБКОМЪ западной Швейцарии непосредственно 
слБдуєть типичный бронзовый влька. Съ употребленіемъ бропзы веб условія 
жизни получили новое, болбе широкое культурное развитіс. Сь улучшенісмь 
орудій явилась возможность устраивать жилища на болБе дальнемъ разетояни 
отъ берега, ‘часто метровъ на 900—300. Занимаемое ими пространство гораздо 
обширпЂе. Такъ какъ сваи ближе къ памъ по времени, онБ лучше сохра- 
нились и лучше сдБланы; он нербдко четырехграчныя, бревна расколоты, 
а острые концы свай, вбитые въ землю, лучше облЪланы. Поселеніл брон- 
зоваго періода занимали иногда площадь въ нБсколько акровъ; они уже не 
похожи на относительно бЪдныя деревушки каменнаго вЪка. Это оргапизован- 
ныя торговыя мБстечки, даже малевькіе цвЪтущіе города, гл господствовала 
уже своего рода роскошь. Произведенія пхъ промышленности отличаются кра- 
сотой и изяществомъ, свойственными уже болЪе высокой цивилизации. 

Камень, оленій рогь, кость зам'Бняются бронзой и употребляются лишь 
изр%дка. Янтарь, который въ свайныхъ постройкахъ каменнаго віка встрЪ- 
чается лишь рідко, въ бронзовомъ вЪкЪ получаетъ широкое распространеніе. 
Художественно исполненные предметы для украшеній изготовляются также изъ 
стекла и золота. Начпнаетъ встръчаться и желізо, но вначалЪ не какъ мате- 
ріалъ для орудій, а какъ драгоцфнный металлъ, употребляемый для украшенія 
различнаго рода дорогого роскошнаго оружія. Глиняные сосуды, по сравненію 
сь тяжелой неуклюжей посудой каменнаго вка, также значительно усовершен- 
ствовались. Хотя туземные произведенія и не могуть соперничать сь керамикой 
классическаго періода Грецій и Италій, хотя они и отличаются сравнительно 
простой формой и сдБланы отъ руки безъ помощи гончарнаго колеса, тБыъ не 
мене они чрезвычайно изящны и красивы. ВмБсто скромныхъ глиняныхъ ла- 
чугь каменнаго періода, мы встрЪчаемъ въ бронзовомъ період'Б большія прочныя 
постройки изъ дерева. Объ этомъ свидфтельствуютъ уцфлЬвшия между сваями 
деревянныя бревна и балки, изъ которыхъ многія достигають 10 метровъ длины. 
Жилиша должны были быть просторными, потому что служили помфщенемь но 
только для людей, но и для домашнихъ животныхъ; это доказывается найден- 
ными многочисленными остатками рогатаго скота, свиней, козъ, лошадей и 
собакь. Между жилищами была устроена площадка для общественньхь цБлей. 
Она же служила для производства различныхъ работь, которыя (наприм., литье 
`’металловъ) волЬдетвіе опасности отъ пожара нельзя ‘было исполнять внутри 
жилищь. Не можеть быть .сомнБнія, что литье, ковка, закаливанье и т. п., 
производились въ самыхъ Свайныхъ поселкахъ: въ нихъ найдены въ большомъ 
количеств формы для литья, плавильные горшки, слитки бронзы и т. п. Из- 
вБстный изелБдователь свайныхъ построекъ, Викторъ Гроссъ, констатировалъ 
во многихъ свайныхъ поселовіяхь бронзоваго віка мЪста, гдБ производилась 
обработка металловъ; на протяжене всего нЪсколькихъ квадратныхъ .метровъ 
лежали веб приспособлевія, необходимыя для плавки руды. 

Въ общемъ отдфльныя свайныя постройки бронзоваго вЪка западной 
` Швейцаріи представляють мало различія другь отъ друга. Ве он. по- 
. строены по одному типу и стиль ихъ мало измВняется. Изъ нихъ ‘выдЪфля- 
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ются, однако, два поселешя— Меригенъ и Корселеть, въ которыхъ найдены 
издБлія изъ желЪза; они относятся къ болЪе позднему времени сравнительно съ 
другими. 

ШБкоторме думали, что въ свайныхъ постройкахъ можно отличить два 
періода, именно--періодь изготовленія предметовь путемъ отливки и періодъ 
изготовленія ихъ ковкой. Но Гроссъ, при изслЬдованіи свайныхъ построекъ 
бронзоваго періода, находилъ безъ различія какъ отлитые, такъ и выкованные 
предметы. По его мнЕнію, ни одинъ изъ ‘этихь способовъ самъ по себф не 
можетъ служить доказательствомъ прогресса въ техникЪ металлическаго про- 
изводства. Н%которые типы предметовъ украшенія, тонкіе и легко разламы- 
вающіеся предметы, по большей части выковывались, а боле тяжелые и мас- 
сивные предметы для домалиняго обихода отливались. Часто при производствЬ 
прим'Бняли оба способа — литье и ковку; предметь сначала отливали изъ ме- 
талла, а потомъ его подвергали обработкЪ молотомъ: наприм., когда требова- 
лось сдфлать лезвів или придать предмету законченный видъ, чего нельзя было 
достигнуть однимъ литьемъ. ? 

.Какъ въ каменномъ, такъ и въ бронзовомъ вікі средней и сЪверной Евро- 
пы важнЪйшимъ орудіемъ для работы, служившимъ, впрочемъ, и оружіемъ, 
былъ кельть--топорь. ПростЪйпие бронзовые топоры, какъ и м5дные, о которыхъ 
была уже річь, похожи по своей форм на каменные топоры; какъ и послід- 
не, они не имБютъ никакихь приспособленій для укрБпленія рукоятки. Болбе 
усовершенствованные типы топоровъ снабжены уже приспособленіями для этой 
ифли: вначалЬ для этого служить лишь небольшое удлиненіе двухь осторонь, 
которыя постепенно все удлиняются и затЬмъ путемъ загибанія внутрь обра- 
зують какъ бы двЪ скобы въ верхней части кельта, которыя и служать для 
укріпленія рукояти. У полыхъ внутри кельтовъ при лить Б оставаннось отвер- 
стів для вставливанія рукоятки; для прикрВпленія же послбдней служило и 
ушко, которое, впрочемъ, встр5чается и въ кельтахъ съ удлиненными двумя 
сторонами. Кром кельтовъ. и других» ВИДОВЪ топоровъ, встрЪчаются еще узкіе 
и широкія бронзовыя долота разнообразной формы; они служили для обработа 
ки дерева. Н і 

Второй важнійшій типъ орудій представляють изящные бронзовые ножи 
сь однимъ лезвіемъ и отлитымъ шпенькомъ для рукоятки. Изь Е. 
жущихъ орудій нзвбетнь бронзовые серпь; изъ колющихт орудій--булавки, 
иглы сь ушками для шитья, проколки и шилья; найдены также штампы о 
выбиванія украшеній въ металлЬ. Изъ бронзоваго оружія были въ употре а 
ній мечи, кинжалы, наконечники копій и стрЬлъ. Клинки бронзовыхъ Е 
обоюдоостры и воспроизводятъ форму ивоваго листа Зв та р 
Мечь украшался выпуклыми линіями, идущими параллельно лезвію. По бол 


шей части клинокъ выливался или со шпенькомъ для рукоятки или безъ шпень- 
ка; въ послідно 


мъ случаз рукоятка прибивалась къ клинку гвоздями. Различ- 8 


- ные типы мечей классифицируются на основаній различной формы шпеньковъ и — 


вайныхъ по- 
рукоятей. На рукоятк одного меча, найденнаго въ одной изъ с ъ 


строекъ западной Швейцарии, идеть рядъ круглых® бороздь, въ холодна иса і 


кусно вдБланы маленькія желБзныя пластинки. Въ этомъ случаБ желБзо яв- 
ляется еще металломъ, служащимъ для украшенія. Мечи же были первымъ 
оружіемъ въ свайныхъ постройкахъ, для котораго желЪзо было употреблено 
уже въ качеств матеріала для изготовленія предметовъ. Въ одномъ изъ та- 
кихъ мечей, найденныхъ Гроссомъ, клинокъ. сдБланъ изъ желЪза, а рукоять 
изъ бронзы; въ рукоять вдЪланы также маленькія желЪзныя пластинки. Форма 
меча не отличается отъ формы бронзовыхъ мечей: тБ же выпуклыя лини укра- 
шають его листообразный клинокъ. Самый клинокъ сдблань изъ стали, кото- 
рую лучше можно отточить. Рукоятка меча сначала выкована и затЪмъ уже 
для украшенія на ней вырЪзапы рЪзцомъ линш. Изъ предметовь украшенія, 
которые дЪлались изъ’ бронзы, особенно характерны бронзовыя болышя булавки 
и тяжелые ручные и ножные браслеты. Фибулы отсутствуютъ. 

Условія, при которыхъ, какъ было сказано, находятъ въ свайныхъ по- 
стройкахъ желЪзо, свидЪтельствуютъ о постепенно развивающемся лереходномё 
періодњ между бронзовымь и жельзнымь въками. 

Несмотря на различіе въ матеріалі, обитатели свайныхъ построекъ про- 
должали дБлать свои орудія и оружіе по тЪмъ образцамъ, которые дошли до 
нихъ отъ ихъ предковъ. Совершенно такъ же, какъ первые мЪдные топоры 
были копіей каменныхъ, такъ и первое оружіе, которое по ознакомлеши съ 
желБзомъ стало изготовляться изъ этого металла, имло одинаковую форму 
съ употреблявшимся до тБхъ поръ бронзовымъ оружемъ. 

Свайныя постройки западной Швейцарш, занимая сравнительно небольшое 
пространство, рисуютъ яркую картину постепеннаго развитія культуры, начи- 
ная отъ каменнаго віка. Это культурное развитіе въ представляющей сходство 
со свайными постройками стоянкЪ при Іа Тёпе, относящейся уже къ развитому 
желЬзному віку, доходитъ до эпохи завосванія Галли Цезаремъ; это такъ называе- 
мый періодъ [ла Тёпе. Переходный період» отъ бронзоваго къ желЪзному віку въ 
швейцарокихь свайныхъ постройкахъ, выразившійся весьма характерно въ 
желЬзномъ мечі, повторлющемъ типъ бронзовыхъ мечей, составляєть часть 
широко распространеннаго въ ЕвропБ культурнаго періода извБстнаго подъ 
именемъ гальштатскаго, такъ какъ первые предметы, характеризующіе этотъ 
періодь, ‘были впервые найдены у Гальштатскаго озера. 

Первоначально существоване бронзоваго періода, какъ опредЪленной 
культурной формы, удалось установить только для сБвера Европы. именно для 
сБверной Германи и Скандинави. Однако вокорЪ оказалось возможнымъ до- 
казаль, что бронзовый періодь предшествоваль желізному віку во вобхь 
древнихъ центрахь культуры, хотя развитів его въ нихъ и продставляєть 
пБкоторыя м$стныя особенности. Важно, что культурныя государства Но- 
вало Сотта, употребляли для орудій только мідь и бронзу; перуанцы, на- 
примЁръ, до знакомства съ европейцами такъ же мало знали о желізб, какъ 
и другіе американскіе народы. Кром мди и бронзы, они знали‘еще свинець и: 
олово, золото и серебро. Перуанокая бронза содержить отъ 5 до 10%/, серебра. 
Изъ бронзовыхъ орудій встрЪчаются топоры, кельты, которые, какъ и первые 
металлинескіе топоры Европы, подражають формБ простыхъ каменныхъ топо- 


. 
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ровъ. Многія другія орудя и оружіе изготовлялись въ Америк%, такъ же какъ и 
въ Старомь СвЪтБ, изъ бронзы или мБди, наприм., серповидные ножи съ ручкой ії 
посредин%, наконечники копій и стрЪлъ, мечи, боевыя палиць, похожія на шесто- 
перы, и т. п. Одновременно продолжали употреблять и каменныя орулія и оружіе. 


Прозрессь въ Старомь Свльть обусловливается всюду замьной бронзы же- 
льзомь. 


Тысячи открытыхъ могиль въ знаменитомъ могильник ші У Галь- 
штатскаго озера, въ ЗальцкаммергутЬ, доставили почти полный инвентарь ору- 
дій, оружия и другихъ предметовъ начала желізнаго віка, т.-е. того переход- 
наго періода, когда желЪзо мало-по-малу начинастъ вытфенять изъ употребле- 
нія бронзу. Перюдъ зтоть, какъ уже сказано выше, обозначается для средней 
Европы, по мЪсту произведенныхъ въ первый разъ находокъ, именемъ Гала 
зитатскало. Найденные здЪсь предметы въ высшей степени характерны. 

Каменныя орудя встрБчаютоя здесь лишь въ единичныхъ случаяхъ. Ору- 
же сдЪлано частью изъ бронзы, частью изъ желЪза, и желЬзное даже преоб- | 
ладаєть; при этомъ оно сохраняетъ характерную. форыу бронзоваго оружія ~ 
древнЪйшихъ періоловъ, что въ особенности замътно на типахъ мечей. Харак- 
терные для Гальштата мечи отличаются тяжелымъ и широкимъ клинкомъ, окан- 
чивающимся скошеннымъ остріемъ; рукоятка вдБлана въ большой набалдаш- 
никь и въ мЪстЬ ея прикрЪплешя, внизу, на клинкЪ съ обБихь сторонъ ВИДНЫ з 
нарЪзки. Часто встрьчаются и кинжалы; клинокъ ихъ почти всегда желёз-. 
ный, а рукоятка бронзовая. НЪкоторые мечи вкладьвались въ ножны изъ ли- 
стовой бронзы; весьма характерны края ножонъ въ формЪ крьльовт. Ветр5- 
чаются и кинжалы острые лишь съ одной стороны; ‘другіе имфютъ форму не- 
большихъ мечей. ЗамЪчательны маленьків бронзовые топоры; они едва ли слу- 
жили орумемъ или оружемъ и имБли вроятло лишь символическое значеше. = 
Весьма, многочисленны топоры, представляющие просто плоскій кусокъ желЬза 
съ длинными шпеньками, на которые насаживалась рукоятка. Долота и копья _ 
изготовлялись также по большей части изъ желЪза; въ большомъ количеств = 
встр$чалотся и желБзные ножи, но съ характернымъ для бронзовыхъ, ножей. 
изгибомъ. Какъ на одну изъ характерныхъ формъ орудій гальштатокаго пе- 
ріода, можно указать на сБчку изъ широкой и толстой полосы желіза. „Съчки 
имли нБоколько изогнутую форму и оттачивались только съ одной стороны; . 
ов были довольно большихъ размвровъ и могуть бить реек 2. ев. 
шими мечами. Е 

Изъ предметовь, служивииить укралиеніймаи, ВЫД; ляются прежде всего, пояса. 
богато украшенные орнаментированными бронзовыми бляхами; он прикріплялись 
повидимому, къ ремню или къ ткани. Застежкой имь служиль крючокъ; застежки ки 
въ видЪ пряжект не были извЪстны. Эти пояса съ выбитымъ или чеканнымл горна» 
ментом», часто изображающимъ фигуры, играли видную роль ореди украше 
этого періода, такъ же какъ цБпочки и подвъски. Браслеты вотрічаются въ 
большомъ количеств$; одни изъ нихь полые и сдБланы изъ согнутой бронзової 
пластинки, другіе массивные. Основной мотив» послЪднихъ, —п0106к8. съ на 
занными бусами, шариками и полушариками. Иногда. полушариви, дово "9 


о 


большой величины, а иногда настолько мелки и такъ близко посажены одинъ 
къ другому, что образуютъ какъ бы поперечныя лини. ВмБето прямыхъ була- 
вокъ, служившихъ въ бронзовомъ вЬкБ для закалыванія одежды, употребляются 
для этой же цБли и вмБотЬ съ тБмъ какъ украшеніе фибуль двухъ основ- 
ныхъ формъ: очкообразныя и дугообразныя. ПослЪдняя встрЪчается въ разно- 
образныхъ видоизм$неняхъ: простая дугообразная фибула, ладьеобразная, 
змБевидная, арбалетная и т. п. Весьма многочисленны и бронзовые сосуды; они 
имБютъ или форму ведеръ (ѕіёшШае) съ однимъ или н$еколькими ручками, или 
цилиндрическихъ съ поперечными кругами сосудовъ; но, кромБ того, были еще 
вазы, чашки, чаши, плоскія блюда и пр. Веб эти сосуды сдБланы при помощи 
ковки. Ни одного нБтъ литого, что, напримБрь, часто встрЬчается среди пре- 
красныхъ сосудовъ бронзоваго вЪка на сБверъ Европы. Гальштатскіе броизо- 
вые сосуды состоятъ изъ нБсколькихъ сложенныхъ вмБотБ—металлическихъ 
пластинь, съ большимъ искусствомъ согнутыхъ и скр$пленыхъ гвоздями. Гли- 
няные сосуды, урны, вазы, чаши, чашки, нерБдко очень изящной формы, при- 
готовленные изъ тонкой глины и выравненные, дфлались, однако, просто оть 
руки. НЪкоторые изъ нихъ вычернены графитомъ; другіе, хоть и немноме, 
выкрашены въ другіе цвЪта. Орнаменты (линія, круги, фигурныя изображения) 
или наведены краской, или получены при помощи надавливанья. 

Дошедшіе до насъ памятники свидЪтельствуютъ о высокой степени разви- 
тая культуры въ гальштатскомъ період'Б средней Европы. Замфчательная тех- 
ника и высокая индустрія вполнф могли удовлетворить господствующей въ 
этомъ періодБ склонности съ роскоши и вн$шнему блеску. Многое также сви- 
дБтельствуетъ о развитін сношений съ близкими и дальними странами. Такъ, 
наприм$ръ, слоновая кость, сохранившаяся на рукояткахъ мечей изъ галь- 
штатокихь могилъ, стеклянная посуда и раковины изъ Средиземнаго моря ука- 
зываютъ на сношенія сь югомъ, янтарь--на сношенія съ сЪверомъ. НЪкоторыя 
изображенія, выбитыя на бронзі, а также прекрасное изображеніе крылатыхъ 
звБрей на одной ситулЬ указьвають на восточное происхожденіе. На другой, 
относящейся къ галльштатекому періоду, ситулі, найденной въ ВатчБ, въ 
Австри, мы встрЪчаемъ такія же изображенія человъческихъ фигуръ, какія 
находятъ въ Греціи и Италіи. То же слЬдуетъ сказать и о глиняныхъ и брон- 
зовыхъ фигуркахь быковъ и коровъ съ загнутыми рогами, лошадей, всадни-. 
ковъ и птиць; изъ послБднихь нЪкоторыя несомнфнно изображать голубей, 

_а другія, если судить по широкому клюву, утокъ или лебедей. 
° Открытя Фуртвенглера, при раскопкахъ въ Олимпій, приводять къ за- 
ключенію, что маленькія бронзовыя фигурки, служившія древнёйшими жертвен- 
ными приношеніями, относятся къ установленному впервые для средней Европы 
° гальшталскому періоду, т.-е. къ началу желізнаго віка. ВстрЪчающяся в» 
° нихь отличія имБють только м'бстньй характорь и не нарущають ‘общности. 
` ихь типа. Изъ орудій древиБйшаго періода Олимши найдены бронзовые мечи съ 
 широкимь шпенькомь для прикрЪпленія рукоятки (см. фиг. 23 на приложенной 
таблиці: »Орудія, оруже и утварь Грещи періода употребленія металловъ“); 
наконечники копій и стріль (см. фиг. 18, 21 и 22), послБдніе иногда сь крюч- 
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Объясненіе рисунковъ таблицы. 


1—5. Фибулы. 
1. Фпбула. 1/, нат. велич. 
2. Фибула. 1/ нат. велич. 
3. .Фибула. 1|з нат. велич. 
4. Фибула. 2/5 нат. велич. 
5. Змфевидная фпбула. 1/з нат. вел. 
6. Кусокъ орнаментированной по- 
ясной пряжки. 1/, нат. велич. 
7. Двухсторонняя кремневая пилка. 
1/, нат. велич. 
8. М%дная застежка. 1/; нат. велич. 
9. Сосудь съ гравирован. орнамен- 
томъ. 1/, нат. велич. 
10, 11. Иглы. 
10. Игла, изъ слоновой кости. 1/, нат. 


велич. 
11. Костяная игла съ ушкомъ. 3/з 
нал. велич. 
19. ДЬтсюый браслеть изъ м®ди. 1/5 
нат. велич. 


13. Полированный топоръ съ про- 
сверленнымъ отверстіемъ. 1/, нат. 
велич. 


14. Ваза ручной работы. 1/, нат. вел. 
15—17. Глиняные горшки. 
15. Черепокъ изъ красной глины съ 
выдавлен. орнаментомъ. 
16, 17. Обломки глиняныхъ сосудогь 
1/5 нат. велич. 
Въ линіп орнамента вмазань бЪлый 
м'Бль. 
18 —20. Наконечники стрБлъ изъ 
Олимши. 1/, нат. вел. | 
21, 22. Наконечники копій 
Олимши. 
21. Наконечникъ копья. 2/; нат. вел. 
22. Наконечникъ копья. 1/5 нат. вел. 
Клинокъ меча изъ Олимпіп. */ 
нат. велич. 
М%дный ножъ. 1/; нат. велич. 
Оба отверстія на нижнемъ конц 
предназначены для гвоздей, при- 
кръплявшихъ ножъ къ рукояткб. 
Спинная часть древнегреческаго 
панцыря; наход. въ частномъ 
влад®ніп въ Занте. 1/, нат. велич. 
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(1—6, 18—23, 25 воспроизведены по кн. Бигіуйпоїет'а: „Вгопсеп уоп О1ушра^“; 
7--17,94-покн. $ сһ1іетар та: „105*). 
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ками (см. фиг. 19 и 20), боевые молоты, двойные топоры, украшенія понсовь 
(см. фиг. 6), латы и наголенники. ЕО ихъ линейный и фигурный ор- | - 
паментъ совершенно соотв$тствуетъ орнаменту гальштатскаго періода средней 
Европы. Орнаментировантья металлическія пластинки употреблялись и въ ка- и 
чествЪ діадемъ для головы и укращенія другихъ частей тБла. Найдены погре- 
мушки, подвЪски изъ металлическихь пластинокъ и подвЪски въ видЪ колесь 
и т. п., булавки, щипцы, гребни. Встръчаются и другія принадлежности туалета. 
Многочисленны и грубо сдЪланныя фигурки животныхъ (жертвенныя статуэтки); 
нЪкоторыя изъ нихъ бронзовыя, литыя; другія вырЪзаны изъ листовой бронзы, | 
а иныя вылФфилены изъ глины; он вполнф соотвЪтствуютъ статуэткамъ галь- 
штатскаго періода. То же слЪдуетъ сказать и о браслетахъ и шейныхъ грив- 
нахь и другихъ аналогичныхъ предметахъ. Наийболье характерной формой 
украшеній являются фибулы, которыя вообще наиболЬе характерны для 
гальштатской культуры (ом. фиг. 1—3 табл. на стр. 214). Особенно часто, 
встрічаются въ Олимпіи различные типы змЪевидныхъ фибуль (ом. фиг. 5). 
КромЂ того, находять и простыя дугообразныя фибуль, ладьеобразныя, также | 
и напоминающія своею формой піявку, фибулы въ видЪ полукружія, очкообраз- 
ныя изъ спирально согнутой проволоки — этой типичной формы гальштатскаго 
могильника (см. ф. 4). Формы бронзовыхъ сосудовъ носять мЬстный харак- 
теръ, но по техникЪ`и по способу орнаментаціи они совершенно хана съ со- 
судами гальштатскаго періода.. : У 
Главное отличів памятниковъ, найденныхъ въ Олимпіи, оть памятниковъ | | 
гальштатскаго періода средней Европы заключается въ томъ, что на нихъ 
сильне и ярче отразилось вліяніе Востока, чмъ на предметах» изъ Гальштата. | 
Мы уже виділи это вліяніе въ гальштатскомъ періодів; въ Олимши же оно 
настолько сильно, что на ряду съ предметами греко-европейскаго стиля —такъ 
Фуртвенглеръ назвалъ предметы изъ Олимши гальштатокаго стиля-вотрёчается | 4 
множество предметовъ восточно-греческаго стиля. Восточный стиль выражается 
главнымъ образомъ въ орнаментащи. Къ восточному стилю принадлежал и80- 
браженя крылатыхъ грифоновъ и другихъ фантастическихъ существъ, то болбе 
походящихъ на-чедовіка, то на животныхъ, двойныхъ фигуръ, напоминающихь 6 
двойныя геральдическія изображенія, а: — львовъ, сфинксовъ, быковъ з | 
т.п. Въ Олимпіи, какъ и на предметахь гальштатской культуры въ сре 
Европі. и сБверной Итал, въ качествб орнаментовь встрЪчаютоя сцены из 
обыденной жизни: охота, война, люди сражающіеся другъ съ другоме с 
животными и т. д. На, одномь бронзовомъ панцыр ‘изображены Аполлонъ съ. 


з 


стр. 214). Вов эти изображения. въ высшей степени "соотвћтотвуютъ изображе- 
ніямъ на бронзовыхъ пластинках и ситулахъ гальштатокаго. періода 


варраровъ складивалась из т жо элементов, | 
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Уже открыто одно урочище, гдЪ рядъ геологическихъ наслоеній предста- 
вляетъ памъ съ замфчательною послфдовательностью всЪ ступени развитія куль- 
туры, начиная съ отдаленнаго каменпаго вЪка и кончая эпохой расцвЪта 
греко-римской цивилизащи. Палеоптологическій методъ изслБдованія, въ связи 
съ тбми средствами, которыми располагаютъ истор?я и археологія, даль и въ 
этомъ случаБ блестящіє результаты; тамъ удалось установить хронологію не 
только для металлическаго вЪка, но и для конца неолитическаго періода. Это 
столь важное по своимъ находкамь урочище—Троя— цитадель Гиссарликъ. 
Генриєь Шлимань заслужиль себЪ безсмертную славу произведенными здЪсь 
раскопками. Его изелБдованія, дополненныя и законченныя Дерпфельдомъ, со- 
дБйствовали развитію истори человЪчества въ большей мБрЪ, чБмъ какія-либо 
другія изолбдованія ХІХ в. Съ именемъ Шлимана неразрывно связано и имя 
Вирхова. ДалЪе, крупная заслуга принадлежить и Фуртвенглеру: основываясь 
на своемъ личномъ суждеши о памятникахъ Трои, онъ сумБлъ хронологически 
опредЂлить моментъ, когда доисторическій періодъ можетъ быть соединенъ съ 
историческимъ, и ввелъ такимъ образомъ доисторическій періодъ въ исторію. 
„На томъ мст, гд, по преданію, находилась Троя, воспітая Гомеромъ, — 
говорить Фуртвенглер, —дЪйствительно возвышалась нфкогда видная крБпость, 
современная зпохБ процвЪташя Микепъ и одному изъ героевь преданія, Ага- 
мемнону. Әтотъ городъ быль въ оживлонньхь сношеніяхъ !съ Микенами, что 
съ чрезвычайною точностью соотвЪтствуетъ представленію о Трої, положенному 
въ основаніе древней эпической поэмы“. 5 

Троя (Гиссарликь) лежить въ конц гряды, которая простирается къ за- 
паду отъ Иды, почти параллельно Геллеспонту, и круто спадаетъ въ троянскую 
равнину, т.-е. долину р. Скамандра. Естественный холмъ не высокъ, но вслЪд- 
стве толстаго слоя мусора, образовавшагося на немъ отъ разрушенныхъ по- 
строекъ и стБнъ, онъ значительно увеличился не только въ вышину, но и въ 
ширину. Словно листья въ почк$, ложать одинъ на другомъ пласты мусора, и 
по нимъ мы, благодаря изолбдованіямь Шлимана и Дерпфельда, можемъ, какъ 
по книгі, разобрать всю исторію этого прославленнаго мЪста, начиная съ древ- 
нБйшихъ временъ. Естественный холмъ въ настоящее время поднимается на 
60 футовъ надъ равниной, при чемъ послБдняя со времени „троянской войны“ 
поднялась, благодаря намыву приблизительно на 16—20 футовъ. Толщива рас- 
копаннаго Шлиманомъ слоя мусора, лежащаго на, естественномъ холм въ общей 
сложности равна приблизительно 521/, футамъ = 16 метр. Шлиманъ отличаетъ 
7 (правильн%е 8) различныхъ слоевъ, при чемъ число слоевъ соотвЪтствуетъ _ 
числу городовъ, которые возникали одинъ на развалинахъ другого. 

Самый нижній слой, лежащий непосредственно на естественной поверхно- 


° сти холма, образовался отъ остатковъ первало древнЪйшаго города на холм%. 


„По умБренному вычисленію, — говорить Фуртвенлеръ,— это поселенів должно 
быть отнесено къ первой половині третьяго тысячелЬтя до Р. Х., но очень 


- ВОЗМОЖНО, что оно относится и къ четвертому тысячельтлю до Р. Х. Жители 
употребляли на ряду съ каменными и мфлныя орудия (см. ф. 8, 12 и 24 табл. 


на стр. 214). Ихъ культура находится въ тЪеной связи сь культурой, господ- 
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ствовавшей въ средней ЕвропБ въ течене »ьдноло вњко“. Глиняные сосуды 
„мфднаго вЪка“ изъ Мондзе, въ Австріи, одного ‚типа съ сосудами перваго 
тролискаго города. Троя представляєть какъ бы отпрыскъ средне-европейской 
культуры, и жители ея были, по всему вброятію, европейскаго происхожденія“. 

Мы уже отмтили, что ,м'бдньмь вБкомъ“ заканчивается неолитическій 
періодъ и что имъ начинается перодь металлическій. Въ древиБйшей Троф ме- 
таллическія орудія встрічаются въ самомъ ничтожномь количоствв. Каменнье 
топоры, ножи, пилы сдфланы по извібсткому типу средне-европейскихъ орудій 
п изъ того же матеріала; часто встрічаєтся между прочимь и нефрить. Кром 
того, матеріалами для изготовленія каменныхъ орудій служили: змБевикъ, 
діоритъ, порфиръ, гематитъ, кремень (ем. ф. 7 табл. на стр. 214) и др. Форма 
орудій сооствътствустъ вполиБ европейскимь неолитическимь формамъ (см. 
ф. 13 той же табл.). По мнЪнію Вирхова, характеръ керамики также во мно- 
гихь отпошеніяхъ напоминаетъ каменный вБкъ Европы (см. ф. 9 и 14). Въ 
особенности близкую аналогію представляють памятники, найденные въ Бут- 
мирБ въ Босвіи и въ Семиградін. Для установленія связи неолитической куль-. 
туры съ исторіей было бы весьма важно, если бы нижній слой былъ изелЪдо- 
ванъ тщательнфе н лучше отдфленъ отъ второго слоя, который лежить между 
нимь, и по опредБленію Шлимана, вторымъ, „огорЪвшимъ городомъ“. ПослБд- 
ній слой Шлиманъ впослідсотвій раздфлилъ на два, изъ которыхъ каждый со- 
отвфтетвуетъ отдфльному городу. Можеть быть, моталлическія орудія проникли 
въ нижній слой изъ верхняго слоя, лежащаго под» сгорБвшимь городомъ? - 
ДревнЪйшій слой оказался бы тогда чисто неолитическимъ; найденныя керами- 
ческія издБлія не противорфчатъ такому выводу. 

„Высоко надъ первымъ городом», — продолжаєть Фуртвеналерь--, лежить 
второй городь, который долженъ быть отнесень по меньшей мБрЪ ко второй 
половин третьяго тысячелЪтія до Р. Х. Это быль первый періодь расцвЪта 
Трои. Могучія стЬны окружають городъ; въ возведеши ихъ можно различить К 
три періода: стБны раздвигаются все дальше, затЬмъ ихъ укрЪпляютъ и, на- 
конець, въ нихь устраиваютъ широкія прекрасныя ворота. Въ третьемъ пе- 
ріод какой-нибудь любящій пышность правитель этого второго города, выЪ- 
сто узкой древней дороги къ воротамъ, воздвигь великолЬпныя пропилеи и. х 
зданіе съ обширнымъ портикомъ. Сильный пожаръ уничтожиль его городъ. Въ г 
верхней части кирпичной кр постной стБны Шлиманъ нашелъ кладь, пазванный 3 
имь „сокровищницей Пріама". Орудія, находимыя во второмъ городі, сдБланы 
частью изъ камня, но частью уже изъ бронзы; они относятся къ „бронзовому вњку“. | 

Общ характеръ культуры, по словамь Фуртвенглера; все еще остается 
средне-европейскимъ; правда, въ ней есть свои индивидуальныя особенности и, . 
кромБ того, всюду замБтно, хоть еще и не глубоко захватывающее, вліянів во 
ликой азіатской (вавилонской) культуры. Это вліяніе сказывается, по мнінію 9 з 
Фуртвенглера, въ единичныхь находкахъ глиняной посуды, именно плоских 
блюдь, сдфланныхь съ помощью гончарнаго круга, который съ древнёйшихь. хе 
временъ былъ въ употребленій вЪ Егицт и въ Вавилонш, но совершенно не 
быль извстенъ въ Европ, даже въ ближайшемъ къ востоку пункт — на 


` 
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Кипр$. И въ зтомь період культура Трои ближе подходить къ культурі сред- 
ней Европы, хотя въ бронзовомъ производств она и далеко отстала; если 
бронзовыя орудія Европы достигли извЪетной степени совершенства, то орулія 
Трои все еще сохраняють прежнія формы — „мЪднаго вЪка“. Между культурой 
Трои и Кипра нбть близкихъ соотношеній; одинаковы лишь основы культуры. 
Но область распространенія культуры Трои болЪе значительна, и нерідко древ- 
ности изъ нБмецкихь областей стоять ближе къ троянскимъ, чБмъ памятники 
сь Кипра. 

Посл періода расцвЪта второго города наступаетъ для Трои долг по- 
ріодъ упадка. Слой за слоемъ накопляются груды мусора, на м'бсто однЪхъ 
стЪнъ являются другія, но все боле убогія. КрЪпостныя стБны не увеличи- 
ваются, нБть ни новыхъ вороть, ни дворцовъ въ слояхъ, въ которыхъ отли- 
чають третій, четвертый и пятый города. Города эти должны быть отнесены 
по крайней мБрЪ къ первой половинЪ второго тысячелЪт!я до Р. Х. Въ нихь 
жило то же населеніе съ той же культурой, какъ и во втором'ь город. По 

~ потомки не прогрессировали, всюду царствуєть застой; въ употребленій все 
т же формы сосудовъ, тЪ же украшенія. Естественно, что въ течеше этого 
періода не могло быть оживленныхъ сношеній съ иностранцами. Время суще- 
ствованія этихъ городовъ совпадаєть однако съ періодомъ, когда на островахъ 
Эгейскаго моря и по берегамъ Греціи начала пробуждаться новая жизнь, ра- 
спустившаяся въ слБдующемъ періодъ въ пышный пвЪтокъ. Къ этому именно 

_ времени относятся сосуды, найденные на ӨерЂ (Цикладскіе о-ва); они веб сдЪ- 
ланы съ помощью гончарнаго колеса, окрашены, хотя еще не въ значительной 
степени, ‘краской дающей металлическій блескъ и даже покрыты изображеніями 
растеній, цвфтовъ и животныхъ; рисунки сдЪланы въ новомъ, съ богатыми 

задатками, натуралистическомъ стилі, до тъхъ порт невфдомомъ въ Европ%. 
На Кипр въ этомъ же періоді бронзоваго віка развивается также разно- 
образная п богатая орнаментація посуды. Троя кажется бъдной и отсталой. 

„Но и для Трои наступаєть новая блестящая пора, пора расцвЪта, когда 
на развалинахь пятаго города возникаетъ шестой городъ. ЗдЪсь опять цар- 
ствують богатые и могущественные государи. Они значительно расширяютъ 
предБлы города, окружають его новыми крБпкими стБнами— старыя давно обра- 
лились въ развалины — оложенными не изъ мелкихъ камней или кирпича, какъ 

раньше, а изъ большихъ обтесанныхъ плитъ; кром того, они воздвигаютъ. 
башни и ворота. Они не срыли скопившихся въ ‘течеше вЪковъ грудь мусора, 
какъ это сдБлали нкогда правители второго. города; они возвели на нихъ 
великолЪпныя зданія, которыя, возвышаясь одно надъ другимъ, образовали 

) рядъ террась; красивые дома съ обширными покоями покрывали весь холмъ. 
Существовали оживленныя сношенія съ тми государями Грещи, которые въ 

_ этотъ періодь--вторая половина второго тысячелЪтія до Р. Х.— окружали свои 
укрпленія циклопическими стінами. Въ Троб дфлали въ стбнахь ть же не- 

_ больше, оно повторяющісся выступы, как! мы находимъ въ одномъ го- 
‚. родб микенской культуры“ на берегу Копаидскаго озера, въ Беотін. Въ 
Ми Тров старались главнымъ образомъ достать прекрасные, растріпогьое С: ст 
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щей краской сосуды, которые характеризуютъ „микенскую культуру“ въ Греши, 
ши стиль которыхъ такъ блестяще развился изъ основъ сдЪлавшихся извЪетными 
памь, благодаря найденнымъ на берБ сосудамъ. Троянцы пытались подражать 
этимъ образцамъ, но подражанія далеко отставали отъ оригинала (см. ф. 15—17 
таблицы ва стр. 214). Троянцамъ было недоступно живое, полное творчества вос- 
пріятіе натурализма. Туземныя гончарныя произведенія въ общемъ сохранили 
прежнія формы и оставались не окрашенныя, хотя и изготовлялись теперь уже. 
постоянно съ помощью гончарнаго колеса. 

„Но насъ больше всего интересуетъ историческая сторона раскопокъ.! И 
шестой городъ былъ внезапно покинуть, разрушенъ и сожженъ. За нимъ слБ- 
дують опять жалкія поселенія. Разрушеніе :послБдовало, вЪроятно, къ концу 
микенской культурной эпохи. Возникшій непосредственно на развалинахъ ше- 
стого города седьмой городь уже носить признаки другой, болБе поздней, куль- 
туры. Давно уже можно было предполагать, что въ сказаніи о Троб есть зерно 
исторической истины; теперь мы имћемъ неопровержимыя доказательства, этого. 
Троя несомнЪнно существовала; она была велика и сильна въ ту эпоху, когда 
Грещей управляли микенскіе государи, обладатели золота и богатыхъ сокро- 
вищъ. Эта Троя была разрушена и, какъ мы можемъ смЪло утверждать на. 
основаній совпаденія древниххь преданій съ дошедшими до насъ памятниками, 
разрушена именно греческими государями, въ числЪ которыхъ преданіе назы- 
ваетъ Агамемнона и его союзниковъ“. 

Судя по находкамъ, въ седьмомь и восьмомь городахъ, вскорБ построен- 
нымъ на развалинахъ шестого, связи съ Греціей порвались. Передвиженіе на- 
родовъ, извЪстное подъ именемъ переселенія дорійцевъ, положило въ Греши 
конецъ микенскому періоду, и процвЪтавшая въ немъ богатая культура замЪ- 
нилась полу-варварокимь состояніемъ, въ которомъ жили пришедшіе съ сБвера 
народы. И въ ТроБ наступаетъ періодъ упадка, „выразившійся въ возврат 
къ темнымъ, сдБланнымъ отъ руки сосудамъ, поразительно схожимъ по виду и _ 
украшеніям съ сосудами, которые употреблялись въ Италіи, именно въ Әтруріи 
и Лаціум, въ первую треть перваго тысячелЪтія до Р. Х.“ Въ седьмомъ го- 
родЪ встрЪчаются и привозныя орнаментированныя греческія вазы; но эти вазы 
получались не изъ Грецій, а съ мало-азіатскаго берега, заселеннаго греками 
послів переселенія дорійцевъ. „Но эолійское заселеше Троады не повлекло за 
собой расцвЪтъ культуры въ ИмонЪ. Возвышались другіе города, а Троя по- 
прежнему оставалась въ запустЬніи“. „Во время господства эллинизма небо | 
надь Троей проясняется. Намбренія Александра осуществилъ Лизимахь. Онъ 
‘снова сдБлаль Иліонъ городомъ, обнесъ его новыми стБнами и на вершин 
холма построилъ великолБпный храмъ АеинЪ“. Но „искусственно вызванный 
расцвътъ длился не долго. Только когда римляне, въ память своихъ предкозь = 
троянцевъ, начали заботиться о Троб, на развалинахъ ея возникла новая жизнь". | 

Такимъ образомь геолого-археологическій методъ знакомить насъ съ исто- — 
ріей пе на основаній какихт-либо письменньхь памятниковъ, а единственно на 
оспованій памятниковъ, сохранившихся въ землі. Изучене доисторической эпоти = 
достало своей цъли: доисторическая эпоха сдълалась достоянщемь истори. | 
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